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En Parand, a 2 de julio de 2002,
se retdnen los sefiores senadores.
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1

APERTURA E IZAMIENTO DE
BANDERAS

-Siendo las 20 y 30, dice el

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se tomara asistencia.

-Asfi se hace.

Sr. Presidente (Pauletti): Con la pre-
sencia de diecisiete sefiores senadores,
queda abierta la primera sesién ordinaria
del 123° Periodo Legislativo.

Invito a izar la Bandera Nacional
al sefior senador Campos.

-Asf se hace. (Aplausos)
Sr. Presidente (Pauletti): Invito al sefior
senador Casaretto a izar la Bandera de

Entre Rios.

-Asf se hace. (Aplausos)

2
ACTA DE LA SESION ANTERIOR
Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria

se dara lectura al acta de la sesi6n ante-
rior.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Federacion.

Sr. Senador (Moix): Solicito, sefior
presidente, que se obvie su lectura y se la
dé por aprobada.

Sr. Presidente (Pauletti): Se va a votar
la mocién formulada por el sefior senador
Moix. Los que estén por la afirmativa,
sirvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bada el acta de la sesidn anterior.

3

JURAMENTO DEL
VICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
CUERPO

Sr. Presidente (Pauletti): Corresponde
tomar juramento al sefior senador por
Islas del Ibicuy, Abelardo Félix Pacayut,
electo vicepresidente segundo del Cuerpo
para el 123° Periodo Legislativo.

-Jura el senador Pacayut, ha-
ciéndolo por Dios, la Patria, los Santos
Evangelios y la doctrina Justicialista.
(Aplausos).
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4

HORARIO DE SESIONES
ORDINARIAS Y CONFORMACION
DE COMISIONES

Sr. Presidente (Pauletti): Seguidamente,
corresponde que el Cuerpo fije los dias y
horas de sesiones para el presente periodo
ordinario, como as{ también ratifique o
rectifique  la  integracién de las
comisiones, segin lo establecido por el
articulo 11 del Reglamento.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Federacion.

Sr. Senador (Moix): Sefior  presidente:
En relacion con el horario de las sesiones
para el presente periodo ordinario, vamos
a proponer que las mismas se celebren
los martes y miércoles a las 18 y los
jueves a las 10, semana por medio.

En cuanto a la integracién de las
comisiones, el bloque de la Alianza va a
ratificar a todos sus presidentes.

Asimismo, y de acuerdo a lo
solicitado por la Secretaria de Justicia
que requiere la designacién de un senador
para integrar la comisién que tendrd
como finalidad adecuar el nivel funcional
e institucional del Consejo Provincial
del Menor, de acuerdo a los alcances de
la Ley 9324, vamos a proponer al senador
por el departamento Uruguay, Angel
Medina.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: Es para adherir a la propuesta so-
bre dias y horas de sesiones, y para rati-
ficar a todos los integrantes de las dis-
tintas comisiones del Cuerpo en lo que
hace a la distribucién de los senadores
justicialistas que las integran. Asimismo,
adherimos a las designaciones de los
colegas para integrar las comisiones que
han sido mencionadas.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
mds uso de la palabra y no se formulan
observaciones, vamos a considerar apro-
bada la propuesta para que las sesiones
ordinarias se realicen los martes y miér-
coles a las 18 y los jueves a las 10, se-
mana por medio.

También, si no hay oposicién,
vamos a considerar ratificadas las auto-
ridades de las comisiones segin lo han
sido en los dos primeros periodos, y
también vamos a considerar consentida la
nominacién del senador por el depar-
tamento Uruguay, para que represente al
Cuerpo ante la comisién requerida desde
la Secretaria de Justicia.

Tiene la palabra el sefior senador
por Federacion.

Sr. Senador (Moix): Sefior  presidente:
Hay una invitacién de la Camara de Di-
putados a integrar una comisién bicame-
ral para investigar las causas determi-
nantes de la situaciéon actual de Lineas
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Aéreas de Entre Rios -LAER- y formular
un andlisis del estado actual de crisis de
la empresa y de las alternativas para su
superacion.

Hemos acordado en la reunién
de la Comisién de Labor Parlamentaria
que en la préxima sesién vamos a dar los
nombres de los senadores que van a in-
tegrar esta comisiéon que se pretende ar-
mar desde la Camara de Diputados, que
son dos por cada bloque.

Sr. Presidente (Pauletti): Tomamos
razén de que en la préxima sesién se
nominard a los representantes del Cuerpo
ante la comisidon bicameral referente al
tema LAER.

5
ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se dard cuenta de los asuntos entrados.

-Se lee:
5.1 - Comunicaciones oficiales.
-El Concejo Deliberante de Rosario del
Tala remite Resolucién 48/02 que declara
la necesidad de reforma de la Ley 3001.

-A las Comisiones de Asuntos

Constitucionales y Acuerdos y de Le-
gislacién General.

-La FIA remite Resolucién 83/02 dictada
en las actuaciones 30/02 FIA-pago de
haberes de abril a empleados y fun-
cionarios judiciales.

-Queda reservado en Secretaria, a
disposicién de los sefiores senadores.

-La Legislatura de Neuquén remite de-
claracién en reclamo al Gobierno Nacio-
nal del pago de la deuda con esa Provin-
cia.

-Al archivo.

-La Cdmara de Diputados de Corrientes
remite resolucion por la que interesa el
cumplimiento de la Ley 25.080 de In-
versiones de Bosques Cultivados.

-Al archivo.

-El Poder Ejecutivo remite informes en
respuesta a los siguientes proyectos:

*Pedido de informes del nidmero de
agentes de planta permanente y tempora-
rios del Poder Ejecutivo y entes descen-
tralizados.

*Pedido de informes de pistas de opera-
ciones de aviones civiles y militares en el
territorio provincial.

*De comunicacién por el que se interesa
la reposicion de ripio en la ex RP 38.
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*De comunicacién por el que se interesa
la construcciéon de un puente s/el Ao.
Yerud.

*De comunicacién por el que se interesa
la implementacién del primer ciclo del
BAPA en la EPNM 147 de Villaguay.

-Quedan reservados en Secre-
tarfa, a disposicién de los sefiores sena-
dores.

-La Direccién del Pacto Regional de Al-
fabetizacion “"Nunca es tarde” interesa la
difusion del XI Curso de Formacién de
Alfabetizadores, a realizarse en la Fa-
cultad de Ciencias de Educacién de la
UNER.

-Al archivo.

-Los Concejos Deliberantes de Crespo y
Federal remiten sendas resoluciones en
las que solicitan al Ministerio de Eco-
nomia de la Nacién que se garantice a los
municipios el pago de créditos con
organismos internacionales en pesos al
valor vigente al 1° de enero de 2002.

-Queda reservado en Secretaria, a
disposicion de los sefiores senadores.

-El Foro de Legisladores del Litoral in-
vita a sesion en el Canal Farias, a la vera
del rio Pilcomayo, resuelto en el Pro-
nunciamiento de Misiones.

-Al archivo.

-El STJ, mediante Oficio 349/02, actua-
ciones “Ghiorzo Silvia B-Concordia
s/presentacién’, dispuso reiterar la nece-
sidad de creacién de los juzgados de Paz
oportunamente solicitados.

-A la Comisién de Legislacién
General.

-E1 Poder Ejecutivo acusa recibo de
notificacién de la designacién del sefior
senador Colobig como vicepresidente pri-
mero del Cuerpo y envia sus felicitacio-
nes al designado.

-Al archivo.

-El Concejo Deliberante de Sunchales
remite declaracién en la que solicita al
BCRA vy a las autoridades nacionales el
mantenimiento de los bancos Suquia,
BERSA y Bisel.

-Al archivo.

-Las autoridades del Cuerpo de Taqui-
grafos formalizan presentacidén con con-
sideraciones acerca de la creaciéon del
Area Registro de Imagen.

-Al archivo.

-El presidente de la Comisién de Salud
Publica y Medio Ambiente Humano, se-
nador Rosas Paz, remite detalle de la la-
bor desarrollada desde diciembre de
1999.

-Al archivo.
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-El Poder Ejecutivo remite Decreto
2466/02 GOB, por el que prorroga por
180 dias los términos de los articulos 1°,
2°,4°y 8° de la Ley 9382.

-Queda reservado en Secretaria, a
disposicién de los sefiores senadores.

-El presidente de la Comisién Bicameral
de Seguimiento de la UAER, senador
Colobig, remite Resolucién 6/02.

-Queda reservado en Secretaria, a
disposicion de los sefiores senadores.

-El presidente de las Comisiones de Hi-
drovia, Puertos y Transportes Multimo-
dales y de Peticiones y Milicias, senador
Colobig, remite listado de expedientes
para archivo.

-Al archivo.

-El presidente de la Comisién de Obras
Publicas, senador France, remite listado
de expedientes para archivo.

-Al archivo.

-El Concejo Deliberante de Nogoy4 inte-
resa la creacién de una comisaria en el
barrio sur de la ciudad.

-A la Comisién de Peticiones y
Milicias.

-La diputada nacional Blanca Osuna re-
mite documento para la no ratificacién
del acuerdo nuclear con Australia.

-Queda reservado en Secretaria, a
disposicién de los sefiores senadores.

-La Cémara de Diputados de San Luis,
mediante declaracién, expresa su preo-
cupacidn por la inquietud de los deudores
nucleados en ADA referido en la co-
rreccion de las desigualdades y deficien-
cias del Decreto nacional 214/02.

-Al archivo.

-El presidente de la Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos, senador
Campos, remite listado de expedientes
para archivo.

-Al archivo.
5.2 - Asuntos particulares.

-ACLER remite informe acerca de la re-
alidad de no atencién a afiliados del
IOSPER.

-Al archivo.

-La Camara Argentina de la Construccién
y empresas asociadas formulan con-
sideraciones acerca del proyecto modifi-
catorio de la Ley 6351.

-A la Camara de Diputados, para
ser agregado a sus antecedentes, Exptes.
5.223 y 5.676.

-La Mesa de Coordinaciéon Cooperativa
invita a participar del XII Encuentro de
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Cooperativas Entrerrianas, a realizarse en
C. del Uruguay.

-Al archivo.

-El presidente del Comité C. del Uruguay
de la UCR se manifiesta en relacion a la
emergencia que vive la Escuela N° 109
“J.J. Millan™.

-A la Comisién de Peticiones y
Milicias.

5.3 - Dictdmenes de comisiones.

De la de Asuntos Constitucionales y
Acuerdos.

-En el proyecto de resolucién por el que
se presta acuerdo constitucional a la Dra.
Marfa Victoria Solari como jueza de
Primera Instancia en el Juzgado N° 1 de
Parand.

-En el proyecto de ley por el que se de-
clara de utilidad publica y sujeto a ex-
propiacién un inmueble en departamento
Federacion.

-En el proyecto de ley por el que se es-
tablece que los legisladores nacionales y
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
gozardn de inmunidades en el territorio
de Entre Rios.

-En el proyecto de ley, en revision, por el
que se declara de utilidad publica y
sujetos a expropiacion inmuebles afecta-

dos por la obra RP 23 tramo Caseros-
Pronunciamiento.

-En el proyecto de ley por el que se
aprueba la modificacién del radio de
Primero de Mayo, Dpto. Uruguay.

-En el proyecto de ley por el que se de-
clara de utilidad pudblica y sujeto a ex-
propiacién un inmueble en Dpto. La Paz.

-Quedan reservados en Secre-
tarfa, segin lo acordado en Labor Par-
lamentaria.

5.4 - Proyectos de los seiiores senadores.

5.4.1 - Informacion s/flagelo del abige-
ato.

La Honorable Camara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios

RESUELVE

Articulo 1°: Dirigirse al Poder
Ejecutivo Provincial y por su intermedio
a las autoridades de: Policfa Rural y de
islas, Direccion General de la
Produccién, Desarrollo 'y  Sanidad
Animal, para que en el marco de las
“ferias ganaderas y agricolas” de las
sociedades rurales que se organizan en la
Provincia, faculte a funcionarios y/o
profesionales de las dreas mencionadas
para que informen mediante charlas
explicativas sobre prevencion, derecho y
obligaciones de los hombres de campo
ante el “flagelo del abigeato™.
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Art. 2°: Invitar a las sociedades rurales
para que incluyan en el marco de pro-
gramas de eventos a su cargo, ciclos de
conferencias o charlas sobre la pro-
blemadtica del abigeato y su posible solu-
cién.

Art. 3°: Proponer a las organizaciones
representativas del sector agropecuario
realicen controles y seguimiento de la
aplicacion de la Ley provincial N° 9404,
publicada en el Boletin Oficial N° 22.526
- 073/02, del dia miércoles 17 de abril de
2002, por la cual se modificé el Cédigo
Procesal Penal o permitiendo la
excarcelacion en los casos de delitos de
hurto de ganado.

Art. 4°: Comuniquese, etc.
Pedro A. Moix. Juan C. Lucchessi.

-Queda reservado en Secretaria,
seglin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.

5.4.2 - Preocupacion por proyecto de
unificacion de las provincias de Rio
Negro y Neuquén.

La Honorable Camara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios, sanciona con
fuerza de

DECLARACION
Articulo 1°: Manifestar a los sefiores

gobernadores de las provincias de Rio
Negro y Neuquén la profunda preocupa-

cién de esta H. Cdmara sobre el anun-
ciado proyecto de unificacién de las pro-
vincias que representan.

Art. 2°: Enviar copia de la presente a los
respectivos  Sres.  legisladores  por
intermedio de los presidentes de las Ho-
norables Camaras de Senadores y Dipu-
tados de cada provincia.

FUNDAMENTOS

Esta H. Cdmara de Senadores ha
tomado conocimiento, a través de
distintos medios periodisticos, de la in-
tencién de los gobiernos provinciales de
Rio Negro y Neuquén de lograr unificar
dichas provincias en una regién comun,
intencién que han plasmado en un
acuerdo de integracién que representa la
culminacién “de la primera fase hacia la
integracion” de ambas provincias. Pero,
también se ha hablado de la voluntad de
dichos gobiernos para llamar a un ple-
biscito para el afio 2003 donde se con-
sulte a la poblacién sobre este tema y
sobre la posible unién de las dos provin-
cias en el afio 2007.

Es verdad que lo primero que ha
causado en nuestro dnimo esta iniciativa
ha sido la curiosidad, sobre todo,
recordando la vieja tradicién criolla de
ser los cabildos los verdaderos pilares de
nuestra organizacién nacional, sabiendo
que fueron los mismos, los auténticos
nidcleos del federalismo en nuestro pais.
Luego, vino a nosotros la preocupacién
ante este proyecto que busca impulsar la
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creacion de una nueva provincia ya que,
el mismo incluirfa la unificacién de los
Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial,
entre otras cosas entre las que se
encuentran la reorganizacién de las co-
munas y la supresién de municipios, que
serfan convertidos en gobiernos depar-
tamentales con delegaciones de menor
tamafio. Consecuencias por las cuales,
han mostrado sospechosa simpatia los
sectores involucrados en el vaciamiento
de la Republica, asi como los organismos
multinacionales cémplices del mismo.
Sin pretender siquiera proyectar
una sombra sobre las facultades auténo-
mas de vuestras provincias ya que, SOmos
fieles respetuosos de las mismas y es
nuestra voluntad el progreso en ellas, el
mencionado proyecto de unificacién
provincial no deja de movernos a la re-
flexién y a un debate profundo sobre los
fundamentos mismos de la buscada
“regionalizacién” y teniendo en cuenta
ademds que, cada una de las provincias
no es sino un miembro de la Unidad Na-
cional. Esta reflexion es la que nos lleva
a pensar que, si ya en teorfa, ante un
acuerdo cualquiera de unificacién -en-
tendida ésta en sentido amplio y pluri-
dimensional abarcando lo social, lo
politico, lo econémico amén de lo am-
biental y cultural- los agentes involucra-
dos deben tener en cuenta los distintos
niveles de desarrollo de las unidades ge-
opoliticas que pretenden unirse, dejando
de lado particulares intereses sectoriales
que lleven a polarizar las ventajas y des-
virtuar las consecuencias “in totum’,

mucha mayor aun debe ser la cautela a la
hora de unificar dos provincias histéricas.

No seremos mnosotros quienes
subestimemos las consideraciones del
pueblo neuquino y rionegrino a la hora de
abordar las ventajas y desventajas en la
concrecién de esta unién regional pero,
creemos vislumbrar siquiera alguno de
los temores que esta iniciativa ha
sembrado en los 4nimos de muchos
observadores y que traducidos en pala-
bras, consisten en el riesgo de que la
voluntad popular identifique la bisqueda
de esta unién en la busqueda de un
“ahorro burocratico”, focalizando el
contexto histérico actual de hastio po-
pular ante el desbordado gasto publico
y, soslaye las consecuencias que esta re-
gionalizacién implica, no ya sélo para
cada provincia involucrada sino, para la
Nacién toda, sin tener en cuenta tampoco,
las asimetrias en el orden interno regional
asi como el nuevo engranaje en lo
econdmico, politico, social, ambiental y
cultural.

Es en razén de estas considera-
ciones y atendiendo a que la cuestién
propuesta es un tema complejo y tras-
cendente que, los miembros de este H.
Senado que suscriben el presente pro-
yecto, convocan a la reflexién sobre esta
iniciativa de unién provincial, a la tota-
lidad de los sefiores representantes para
que el progreso buscado en su concre-
cién, sea beneficioso para nuestra Na-
cioén, viniendo a nuestra memoria lo di-
cho por el reconocido historiador y pe-
riodista Félix Luna cuando destaca que,
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una de las continuidades mds notables en
el proceso histérico nacional, ha sido la
voluntad de los pueblos de este pais de
darse “... no sélo una organizacién poli-
tica federal sino también un tipo de so-
ciedad donde las identidades comarcanas,
provincianas, locales, queden bien
marcadas, tengan una incidencia en la
vida de la gran comunidad” (de su obra
“"Breve Historia de los Argentinos” Ed.
Planeta, 1994).

Daniel A. Rosas Paz.

-A la Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos.

5.4.3 - Programa de Cultivos Orgdnicos
y Escuela de Agricultura Orgdnica y
Plan Nutricional, en Pueblo Alvear. De
interés legislativo.

El Honorable Senado de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

RESOLUCION

Articulo 1°: Decldrase de interés para
esta Honorable Cdmara de Senadores el
"Programa de Cultivos Organicos y Es-
cuela de Agricultura Orgédnica y Plan
Nutricional”, a implementarse en Pueblo
Gral. Alvear (departamento Diamante) y
patrocinado por la Fundacién Excelsa.

Art. 2°: Comuniquese, etc.
FUNDAMENTOS

El presente proyecto persigue el
fin de que sea declarado de interés de la
Honorable Cdmara de Senadores el Pro-
grama a implementarse en un predio de
33 hectareas, ubicado en Pueblo Gral.
Alvear, departamento Diamante, deno-
minado “Sobrante S” y que fuera cedido
para tal fin por el Gobierno Provincial.

Esta cesion encuentra funda-
mento en el hecho de que las caracteris-
ticas integrales del proyecto requieren de
un drea natural especifica donde puedan
desarrollarse con éxito todos sus objeti-
vos, siendo los mds importantes los si-

guientes:
*Demostrar las ventajas y posibilidades
técnicas, socio-econdmicas y

ambientales de la agricultura orgénica.
*Constituir una herramienta de difusién
para esta forma de agricultura ante agri-
cultores, investigadores, estudiantes,
etc.

*Experimentar y probar diferentes técni-
cas y manejos.

*Obtener semillas ecoldgicas.

*Estimular la actividad del valor agre-
gado mediante la elaboracién de subpro-
ductos.

*Propiciar el principio de sustentabilidad
de los pequefios y medianos productores.
*Proveer alimentacion sana a un comedor
escolar carenciado.
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Debemos tener en cuenta que
este tipo de produccién es una alternativa
vélida disponible para quien se interese
en una opcién de produccién basada en
los principios del desarrollo sustentable.

Esta estrategia puede resultar
sumamente atractiva en los aspectos
econdémicos, ademds de propiciar el uso
racional de los recursos naturales, la no
utilizacién de productos de sintesis qui-
mica, el incremento o mantenimiento de
la fertilidad de los suelos, el manteni-
miento de la biodiversidad, el respaldo de
registros que avalen el manejo de la
produccién de acuerdo con estas pautas,
entre otros aspectos importantes.

Los productos de este origen son
beneficiados por una demanda creciente
en mercados cada vez mds exigentes,
como los casos del Reino Unido, la
Unién Europea y los EE.UU., que
propician la implementacién de estrictos
controles ambientales para autorizar la
entrada de productos agricolas produci-
dos en otros paises.

La certificacién de produccién
orgdnica brinda tranquilidad al consumi-
dor sobre la calidad de los productos, del
proceso de producciéon sin impactos
negativos al medio ambiente, lo que
asimismo es un incentivo de mercado
valioso para los productores, que logran
mejores precios y mayor penetraciéon en
un mercado dominado por las crecientes
exigencias ya mencionadas.

Por dltimo, quiero resaltar que
este proyecto es patrocinado por la Fun-
dacién Excelsa, organizacién sin fines de

lucro que funciona en Parand desde el
afio 1998 y cuyo objetivo principal es
mejorar la calidad de vida de la poblacién
y aumentar la expectativa de la vida
misma.

Juan A. Colobig.

-Queda reservado en Secretaria,
seguin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.

5.4.4 - Ratificacion de dominio de islas
del Dpto. Victoria en litigio con la Pcia.
de Santa Fe. Solicitud al PE.

La Honorable Camara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios, sanciona con
fuerza de

COMUNICACION

Articulo 1°: Dirigirse al Poder Ejecutivo,
en la persona del sefior gobernador, a los
fines de que instruya al ingeniero Alberto
Solterman, director de Catastro de la
Provincia, para que en forma perentoria,
rectifique los términos de la nota fechada
en esta ciudad el 13 de junio de 2002, y
dirigida al director de Obras Publicas de
la Municipalidad de Victoria, Antonio
José Trucco, por la que efectia un
reconocimiento expreso de que el islote
denominado “El Banquito™ que incluye
las islas Sabino Corsi Norte y Sabino
Corsi Sur y General Pistarini, le
pertenecen a la provincia Santa Fe.
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Art. 2°: Hacerle saber al sefior director de
Catastro de la Provincia, que tales islas se
encuentran en litigio con la vecina
provincia, sosteniendo por mi parte, que
el islote mencionado pertenece a la
provincia de Entre Rios, en cuanto a su
jurisdiccién 'y a la Municipalidad de
Victoria, como titular del dominio.

Art. 3°: El referido litigio, se sometid
pero no con cardcter vinculante a la au-
toridad nacional en la materia, con la fi-
nalidad de establecer desde el punto de
vista técnico por donde pasaba el canal
navegable cuya determinacién era uno de
los elementos de juicio para resolver el
litigio.

Art. 4°: No obstante lo expresado en el
articulo anterior, a instancias del sus-
cripto, en el acta acuerdo suscripta en la
reunidn, se dejé a salvo la posibilidad de
determinar juridicamente la resolucién
del conflicto, lo cual suponia que even-
tualmente fuera a la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, con competencia
constitucional para resolver los proble-
mas de limites entre las provincias.

Art. 5°: El sefior director de Catastro
deberd tener en cuenta a los fines de no
reiterar manifestaciones o suscribir de-
claraciones o documentos que compro-
metan la integridad territorial de la Pro-
vincia, que la Ley N° 22.067/79, cuya
vigencia sostiene, fue oportunamente de-
rogada.

Art. 6°: Comuniquese, etc.
Jesus D. Liberatore.

-Queda reservado en Secretaria,
seguin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.

5.4.5 - Rechazo a medida del Gobierno
Nacional s/fondos adeudados por
aportes forestales.

La Honorable Camara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios, sanciona con
fuerza de

RESOLUCION

Articulo 1°: Dirigirse al Sr. presidente de
la Nacion, Dr. Eduardo Duhalde, al solo
efecto de expresarle por parte de esta
Honorable Cdmara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios, nuestro total y
absoluto rechazo a la medida dispuesta
por el Gobierno Nacional, por la que se
deja sin efecto el pago de fondos adeu-
dados en concepto de aportes forestales
conforme a lo establecido en el Presu-
puesto de Gastos y Recursos del afio
2002 y que oportunamente aprobara el
Congreso de la Nacion.

Art. 2°: Solicitar al Sr. presidente de la
Nacién, el estricto cumplimiento de la
Ley N° 25.080, solicitando la remisién
urgente de los fondos adeudados.
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Art. 3°: Curse copia de la presente ini-
ciativa a:

a) Sr. ministro de Economia de la Na-
cién.

b) Sr. gobernador de la Provincia de Co-
rrientes.

¢) Sr. gobernador de la Provincia de Mi-
siones.

d) Sres. presidentes de ambas Camaras
Legislativas de la Provincia de Corrien-
tes.

e) Sres. presidentes de ambas Camaras
Legislativas de la Provincia de Misiones.
f) Sr. presidente del Foro de Legisladores
Crecenea-Litoral.

Art. 4°: Curse copia de la presente ini-
ciativa dentro del 4mbito de la Provincia
de Entre Rios a:

a) Sr. gobernador de la Provincia de
Entre Rios.

b) Sres. senadores nacionales represen-
tantes de la Provincia de Entre Rios.

c) Sres. diputados nacionales represen-
tantes del pueblo de la Provincia de Entre
Rios.

d) Sres. presidentes municipales y de los
concejos deliberantes de las ciudades de:
d.1) Chajari.

d.2) Federacion.

d.3) Concordia.

d.4) La Criolla.

d.5) Colonia Ayui.

d.6) Puerto Yerua.

d.7) Santa Ana.

d.8) Villaguay.

d.9) Federal.

d.10) Villa del Rosario.

Art. 5°: Comuniquese, etc.
FUNDAMENTOS

En el marco de la politica de
ajuste que viene desarrollando la admi-
nistracién nacional, y en un acto que
marca un claro desprecio a las economias
regionales, el Gobierno de la Nacién ha
dispuesto de manera arbitraria mediante
el veto de 16 articulos del Presupuesto
Nacional, la eliminacién de los pagos de
la deuda que mantiene la Nacién con los
productores forestales.

Cabe consignar por otra parte,
que estos fondos estdn expresamente es-
tablecidos por la Ley N° 25.080, y que
dado el atraso de las correspondientes
partidas, la deuda generada por la Nacién
hacia los productores forestales hoy
asciende a los 60 millones de pesos.

Segin los célculos efectuados
por hombres del sector, a mediados de la
década pasada en nuestro pais, se habian
puesto en marcha planes para el sector,
con una inversién superior a los 40 mi-
llones de pesos, los que ahora quedardn
paralizados, con pérdidas a futuro esti-
madas en 2.800 millones de pesos, mas
alla de producir un fuerte impacto en las
alicaidas economias regionales, espe-
cialmente en las del litoral.

Es de advertir que esta actitud
provocada por el Gobierno del presiente
Duhalde, provocara pérdidas millonarias
en provincias como Entre Rios, Co-
rrientes y Misiones al dejar de cultivarse,
segin estimaciones del sector, mds de
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43.000 hectareas de drboles y mientras
30.000 personas quedarian sin empleo.
Estos fondos que poseen una
afectacién especifica, conforme a lo es-
tablecido por ley, y que mediante esta
actitud del Gobierno Nacional se trans-
forma en una retencién indebida, abre por
otro lado las puertas para la creacién de
un conflicto mayor entre las provincias
afectadas y la Nacidn, las que ahora se
encuentran habilitadas a recurrir ante la
Corte Suprema de Justicia, en defensa de
sus legitimos derechos, los que han sido
desconocidos y violentados.

Cabe recordar que luego de la
sancion de la Ley 25.080 a mediados del
afio 2000, la actividad forestal se incre-
mentd sustancialmente en nuestro pais,
mediante la proliferaciéon de compaiiias
de servicios, la compra de tierras, el
movimiento de cargas y transportes,
como asi la gran demanda de mano de
obra rural.

Desde la sancién de aquella ley,
muchos productores entrerrianos, han
trabajado y elaborado planes para el
sector, tras luego de presentar los certi-
ficados ante la Secretaria de Agricultura
Ganaderia y Pesca y atento a lo estable-
cido por la normativa vigente, pretende
recuperar sus gastos con el pago de los
subsidios establecidos.

Las caracteristicas de este sector,
implican una especial significancia para
nuestra Provincia de Entre Rios, no sélo a
la gran absorcién de mano de obra que
produce en toda la regién, sino ademads

por el fuerte impacto econdémico en
nuestra region.

Insistimos en nuestra idea, aun a
costa de ser reiterativos, al expresar que
el Gobierno Nacional, debe recapacitar
de manera inmediata, ya que no puede
arbitrariamente, disponer libremente de
esos fondos, en cuanto a que por
derechos les corresponden a los pro-
ductores que confiaron y creyeron en una
ley que garantizaba esos fondos, derecho
que por cierto, deberd entender el Sr.
presidente, estd por encima de las
exigencias impuestas por los organismos
internacionales, en cuanto a la necesidad
de realizar los ajustes que demandan és-
tos.

Atento a lo expresado, y dada la
importancia que reviste no sélo para
nuestra Provincia de Entre Rios, sino
ademads para los demds Estados de nues-
tra regién mesopotamica, es que solici-
tamos a los sefiores senadores, la apro-
bacién de la presente iniciativa.

Pedro A. Moix. Juan C. Arralde. Juan C.
Lucchessi.

-Queda reservado en Secretaria,
seguin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.
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5.4.6 - Adhesion al 98° aniversario de la
Escuela Normal de Maestros Rurales
“Juan B. Alberdi’.

La Honorable Camara de Senadores de la
Provincia de Entre Rios, sanciona con
fuerza de

RESOLUCION

Articulo 1°: Adherir a los actos cele-
bratorios del 98° aniversario de la inau-
guraciéon de la Escuela Normal de Ma-
estros Rurales “Juan B. Alberdi’, hecho
ocurrido el 17 de julio de 1904.

Art. 2°: Comuniquese, etc.
FUNDAMENTOS

El dia 17 de julio de 1904 qued6
inaugurada la Escuela Normal de
Maestros Rurales “Juan B. Alberdi”, la
primera en su género en el pais y que ha
cumplido una amplia y proficua trayec-
toria en la formacién educativa de nume-
rosos jovenes de nuestra Provincia, de
otras provincias e inclusive de paises ve-
cinos.

El establecimiento se erigié asi,
en fuente permanente de conocimientos,
aplicados al medio rural, lo que implicé
la traslacién de ciencia y técnica a los
educandos, que a su vez se transformaron
en difusores del saber tedrico y practico
en los mds diversos 4mbitos.

Se levantd la escuela, entonces,
como un verdadero modelo para su re-
peticién en otras geografias, llevando la

impronta de quien fuera su promotor, el
profesor Manuel P. Antequeda, una ver-
dadera autoridad en materia educativa y
que desde su gestion como director Ge-
neral de Escuelas, impulsé numerosas
iniciativas como la que hoy recordamos y
otras como las escuelas flotantes que
sirvieron en forma eficaz y sacrificada en
la zona de Islas del Ibicuy.

La Escuela "Alberdi” se instald
en un campo de propiedad del ex gober-
nador Ramoén Febre y rdpidamente aco-
gi6 a decenas de jévenes que la recuerdan
con el carifio casi filial de quienes
vivieron y compartieron en sus depen-
dencias las instancias formativas de su
vida, egresando como maestros rurales y
llevando a otras aulas el saber y el con-
sejo, la prudencia y el efecto.

Recordamos hoy 98° aniversario
de la inauguracién de la Escuela, quizas
como una instancia preparatoria del ya
proximo centenario. La adhesiéon a los
homenajes programados es una forma de
compartirlos, pero también de agradecer
a quienes hicieron posible este
emprendimiento generoso, lanzado al
ruedo de la ensefianza publica a numero-
sos y capacitados maestros rurales.

Ante la justicia de la recorda-
cién, es que solicitamos el apoyo de los
sefores senadores en esta iniciativa.

Jorge Campos. Angel R. Medina.
-Queda reservado en Secretaria,

seglin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.
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5.4.7 - "Fiesta de la Tradicion” en la
Escuela Rural “Almafuerte”. De in-
terés legislativo.

El Honorable Senado de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

RESOLUCION

Articulo 1°: Decldrase de interés para
esta Honorable Camara de Senadores la
“Fiesta de la Tradicién™ que anualmente,
y desde hace 10 afios, se realiza en la
Escuela N° 11 “Almafuerte” de la loca-
lidad de Estacion General Racedo del
departamento Diamante.

Art. 2°: Comuniquese, etc.

FUNDAMENTOS

El presente proyecto apunta a
que sea declarada de interés para esta
Honorable Camara de Senadores la Fiesta
de la Tradicién que anualmente, y desde
hace 10 afios, se realiza en la Escuela N°
11, Inicial, EGB 1-2 de la localidad de
General Racedo del departamento
Diamante.

La mencionada fiesta, que se
lleva a cabo el dia 10 de noviembre de
cada afio, convoca en su organizacion a la
comunidad educativa de la citada escuela,

padres, vecinos, instituciones y
organizaciones de la localidad, configu-
rando un evento que afio tras afo se
afianza como la fiesta mds destacada del
lugar.

Es necesario destacar como fines
principales que se impusieron los
organizadores desde sus inicios, preser-
var las tradiciones, costumbres y sentires
regionales, ademas de la convocatoria a
los actores de la comunidad para que se
sientan participes importantes del evento.

Buenas costumbres de vida han
motivado destacar lo tradicional desde la
escuela, con un marco de musica, danzas,
ropa gauchesca, un desfile tradicional de
carros, caballos y banderas.

Por lo expresado y por entender
que es necesario fomentar estos aconte-
cimientos que tienden a resaltar nuestras
costumbres tradicionales, maxime como
en este caso donde se involucra la comu-
nidad toda de un pueblo, es que considero
procedente su aprobacion.

Juan A. Colobig.

-Queda reservado en Secretaria,
seguin lo acordado en Labor Parlamenta-
ria.
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6

ASUNTOS ENTRADOS FUERA DE
LISTA

6.1 - Capitalizacion de LAER.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Federacion.

Sr. Senador (Moix): Solicito el ingreso
del proyecto de ley por el que se faculta
al Poder Ejecutivo a proceder a la capi-
talizacion de Lineas Aéreas de Entre Rios
mediante el aporte de letras Federal por la
suma de hasta un millén de pesos,
expediente 6.677, y que el mismo quede
reservado en Secretaria.

Sr. Presidente (Pauletti): Se va a votar
la solicitud formulada por el sefior sena-

dor Moix.

-Resulta afirmativa por unani-
midad.

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se dara lectura.

-Se lee:

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Faciiltase al Poder Ejecutivo
a proceder a la capitalizacion de Lineas

Aéreas de Entre Rios S.E., mediante el
aporte de Letras de Tesoreria para
Cancelaciéon de Obligaciones de la
Provincia de Entre Rios “Federal’,
equivalente a la suma de hasta $
1.000.000 (pesos un millén).

Art. 2°: El aporte de capital dispuesto se
afectard integra y exclusivamente al pago
de sueldos y haberes atrasados del per-
sonal de Lineas Aéreas de Entre Rios
S.E. de hasta un mdximo de $ 813.000
(pesos ochocientos trece mil); de aporte
patronales al IOSPER de hasta $ 33.000
(pesos treinta y tres mil) y a la Caja de
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia
de Entre Rios de hasta $ 133.000 (pesos
ciento treinta y tres mil).

Art. 3°: El Poder Ejecutivo dispondra los
libramientos de fondos correspondientes
en forma periddica, debiendo equiparar al
personal de LAER S.E. en igualdad de
situaciones en cuanto al atraso en los
pagos de haberes y de aportes con el resto
del personal de los tres Poderes del
Estado, mientras se mantenga la
emergencia financiera de la Provincia y
hasta el agotamiento de la partida
autorizada en articulo 1°. Observard en
todos los casos las prioridades
establecidas en el articulo 5° de la Ley
9382.

Art. 4°: Facultase al Poder Ejecutivo a
realizar las reasignaciones de partidas
presupuestarias, a los fines del presente.
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Art. 5°: En el plazo de 10 dias (diez) de
promulgada la presente, el Poder Ejecu-
tivo convocara en forma publica a priva-
dos interesados potenciales en la adqui-
sicién, explotacién y/o administracién de
Lineas Aéreas de Entre Rios S.E. a
presentar sus propuestas acompailadas de
antecedentes empresarios y capacidad
patrimonial.

Art. 6°: Comuniquese, etc.
FUNDAMENTOS

La situacién de déficit crdénico
no revertido de LAER S.E., agravada por
las medidas econdmicas dispuestas por el
Gobierno Nacional han desembocado en
la paralizacién de las operaciones de la
empresa dispuesta por el Gobierno
Provincial.

Este cuadro de situacién ha
provocado un atraso considerable en la
percepcion de sus haberes por el personal
de la empresa, incidiendo dramati-
camente en quienes depende de sus sala-
rios y en sus nucleos familiares.

La gravedad de la coyuntura
hace que deba actuarse con sentido de
solidaridad social y si bien se trata de una
empresa con autonomia, en ultima
instancia es deber del Estado Provincial
la solucién del problema, habida cuenta
del agotamiento de los recursos de LAER
S.E.

En estas circunstancias es prio-
ritario atender las necesidades de sub-
sistencia del personal involucrado para lo

cual se considera imprescindible acudir a
una capitalizacion de LAER S.E. con
afectacién especifica a la finalidad
propuesta, esto es, igualar en esta etapa
en el tiempo la percepcion de los haberes
de los dependientes de la empresa con el
resto de la Administraciéon Piblica Pro-
vincial que ha percibido hasta el mes de
abril sus haberes. Posteriormente el Poder
Ejecutivo debera producir nuevos li-
bramientos de fondos en base a la dispo-
nibilidad dispuesta por esta ley a medida
que se avanza en el pago de los salarios
de la Administracién, siempre con el
objetivo de equiparar en el tiempo los
pagos de esos salarios con los del perso-
nal de LAER S.E. Al mismo tiempo que
se atienden los salarios, deben preverse
los aportes a la Obra Social Provincial y a
la Caja de Jubilaciones de la Provincia,
necesarios para el cumplimiento de los
fines que le son propios.

Para ello y en cumplimiento de
disposiciones constitucionales, resulta
necesaria la previa autorizacién legisla-
tiva que por este proyecto se interesa.

Cabe acotar que el presente es
de autoria de los diputados Ana D'Angelo
y Santiago Reggiardo y por solicitud de
ellos y para realizar el tramite
parlamentario con mayor premura, es
tomado por nosotros para ser presentado
en la Honorable Cdmara de Senadores.

Pedro A. Moix. Jorge Campos. Juan A.
Colobig.
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Sr. Presidente (Pauletti): Queda reser-
vado en Secretaria.

6.2 - Adhesion a la disposicion del Art.
41 bis de la Ley 25.374, Orgdnica de las
Asociaciones Mutuales.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Parand.

Sr. Senador (Campos): Voy a solicitar
se incorpore al temario, para su eventual
giro a la comisién pertinente, un proyecto
de ley de mi autoria vinculado a la
adhesion al articulo 41 bis de la Ley
20.321, de mutualidades.

Sr. Presidente (Pauletti): Se va a votar
la mocién formulada por el sefior senador
Campos.

-Resulta afirmativa por unani-
midad.

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se dard lectura.

-Se lee:

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Adhiérese la Provincia de
Entre Rios a lo dispuesto por el articulo
41 bis de la Ley 25.374, modificatoria de
la Ley 20.321.

Art. 2°: Comuniquese, etc.
FUNDAMENTOS

El Congreso de la Nacién dictd
la Ley 25.374, que fuera sancionada el 29
de noviembre de 2000 y promulgada el
dia 28 de diciembre del mismo afio. En
dicho texto legal se introdujeron diversas
modificaciones a la Ley 20.321, Orgéanica
de las Asociaciones Mutuales.

En una de dichas modificacio-
nes, se introduce el texto del articulo 41
bis, el que en sustancia, autoriza al Es-
tado Nacional a realizar las retenciones
del importe de las cuotas sociales y car-
gos por servicios de sus empleados
siempre que éstos asi lo soliciten, para
sus respectivas mutuales y conforme las
pautas reglamentarias que se indiquen. Se
establece asimismo la forma de des-
cuento y depdsito como asi también se
invita a las provincias y autoridades de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires a
adherir a la normativa.

Demids estd sefalar que la Ley
20.321 es la que establece el sistema le-
gal para las asociaciones mutuales, las
que prestan importantes servicios a sus
asociados, especialmente a personas de
recursos limitados, muchas de las cuales
no tienen posibilidades de acceder a otras
formas de crédito. Esa funcién de
indudable valimento, aparece como mds
destacada en circunstancias de dificulta-
des econémicas o de crisis como las que
se viven, por lo que surge, "prima facie”
como una posibilidad de apoyo para la
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atencién de necesidades primarias de sus
componentes.

Por ello que aparece como ra-
zonable la adhesion a dicha ley, debiendo
tenerse presente que por via de la
reglamentacion pueden establecerse con-
diciones y limitaciones, que eviten exce-
sos o abusos que en definitiva perjudi-
quen a los interesados e inclusive, des-
madren la naturaleza social que tienen las
mutuales.

Merece destacarse que la Fede-
racion Entrerriana de Entidades Mutuales
-existente desde mayo de 1948- ha
peticionado en el sentido indicado mere-
ciendo en su consecuencia especial aten-
cién esta solicitud, proveniente de una
entidad que -como las definiera el arti-
culo 2° de la Ley 20.321- son las cons-
tituidas libremente sin fines de lucro, por
personas inspiradas en la solidaridad, con
el objeto de brindarse ayuda reciproca
frente a riesgos eventuales o de concurrir
a su bienestar material y espiritual,
mediante una contribucién periddica.

Por lo tanto, sefialadas estas
condiciones, solicito de los sefiores le-
gisladores el acompafiamiento de esta
iniciativa.

Jorge Campos.

Sr. Presidente (Pauletti): Pasa a la Co-
misién de Legislacién General.

7

MOCIONES DE PREFERENCIA Y
DE SOBRE TABLAS

7.1 - Acuerdo a la Dra. Maria Victoria
Solari, como jueza con competencia en
Familia y Menores de Parand.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Es el turno de
las mociones de preferencia y de sobre
tablas.

En primer término, se encuentra
reservado el proyecto de resolucién, con
dictamen de la Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos, por el que
se presta acuerdo constitucional para ser
nombrada jueza de Primera Instancia, a
cargo del Juzgado N° 1 de Parand, a la
doctora Marfa Victoria Solari, expediente
6.527.

Tiene la palabra el sefior senador
por Parana.

Sr. Senador (Campos): Sefior presi-
dente: En este proyecto de resolucién
existe un despacho de mayoria de la
Comisién de Asuntos Constitucionales y
Acuerdos, a los efectos de otorgar el
acuerdo correspondiente para la designa-
cién como jueza de Primera Instancia del
Juzgado N° 1 de Parand, con competen-
cia en materia de Familia y Menores, a la
doctora Maria Victoria Solari.
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Quiero sefialar, sefior presidente,
que esta misma Legislatura en su
momento sanciond, precisamente por via
del mecanismo legislativo, la creacién del
fuero de Familia y Menores, una antigua
inquietud de los medios tribunalicios y
forenses de la Provincia, por el cual se
concentraba en ese tipo de tribunales
todas las situaciones y los conflictos
generados por las relaciones de familia,
en una situaciéon de muy especial interés
dada las condiciones sociales por las que
atraviesan el pais y la Provincia.

Con esta designacién que hoy
proponemos a través del mecanismo
constitucional del acuerdo, estamos lle-
nando la vacante generada en ese juz-
gado, con lo cual se estaria alcanzando la
normalidad absoluta, en el funciona-
miento al menos, de este Juzgado de
Primera Instancia que funciona en la
ciudad de Parana.

La profesional propuesta, la
doctora Maria Victoria Solari, ha reali-
zado actividades de naturaleza universi-
taria y profesional, que estin amplia-
mente volcadas en el pliego y en el ex-
pediente que lo contiene; tiene especiali-
dad en la tarea de mediacién, una activi-
dad que ha ido alcanzando notorio im-
pulso en nuestra Provincia y de particular
aplicacién en los conflictos de familia;
también ha realizado tareas en el ambito
de la Justicia en las tareas pertinentes a
secretarfas y, en su caso, también a
escribiente mayor en los juzgados de
Familia y Menores. O sea que, evi-
dentemente, tiene un conocimiento y una

especializacién no solamente por esa ac-
tividad practica sino también por los es-
tudios que dan cuenta de su participacién
en distintos talleres, como por ejemplo
“La organizacién del Jurado de Familia.
El juez como mediador”, que fue dictado
por el especialista Eduardo Cérdenas;
experiencia de mediacién e intervencién
en la familia, distintas actividades orga-
nizadas por la Provincia, por el Superior
Tribunal y por el Colegio de Abogados;
ha participado en el 15° Encuentro Na-
cional de Magistrados y Funcionarios de
la Justicia de Menores que se llevé a
cabo, precisamente, en esta capital; en
jornadas sobre minoridad, en congresos
internacionales sobre la materia, lo que
nos lleva a aseverar, sefior presidente,
que redne las condiciones legales, técni-
cas y de idoneidad profesional como para
ocupar con solvencia el cargo de re-
ferencia.

Sobre estos antecedentes, la
postulante fue invitada al seno de la
Comisidén, donde volcd sus inquietudes y
fue sometida a los interrogatorios y re-
quisitorias habituales para conocer sus
objetivos, su propuesta, su vision del
cargo y de la Justicia, y en atencién a
todas estas circunstancias es que vamos a
proponer, a través de este dictamen de
mayoria, que se le otorgue a la mencio-
nada profesional el placet suficiente
como para ser designada jueza para el
cargo de la postulacién.

En base a ello, voy a solicitar,
concretamente, el tratamiento sobre ta-
blas, que tendrd que ser votado por la
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Cémara, aunque ya estd acordado, y
posteriormente la aprobacién del pro-
yecto de resolucién.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: En la Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos fue eva-
luado el pliego remitido por el Poder
Ejecutivo, nominando a la profesional
Marfa Victoria Solari para ocupar el
cargo de jueza de Primera Instancia, con
competencia en Familia y Menores.

Estuvimos charlando con la pro-
fesional dentro de la Comisién y eva-
luamos los antecedentes. La persona esta
trabajando actualmente en el seno del
Poder Judicial con un cargo de escri-
biente, y mds alld de los méritos de la
persona, consideramos que no retine los
antecedentes apropiados como para ocu-
par la funcién para la cual ha sido nomi-
nada.

Por eso, desde el bloque Justi-
cialista no hemos acompafiado la sus-
cripcién del despacho correspondiente y
vamos a votar en contra de la aprobacion
del proyecto. Hemos acordado en la
Comisién de Labor Parlamentaria dar los
dos tercios necesarios para que se trate en
la sesion de la fecha, pero adelantamos el
voto negativo de parte del bloque
Justicialista.

Sr. Presidente (Pauletti): Se va a votar
el tratamiento sobre tablas. Se requieren

dos tercios de votos. Los que estén por la
afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se dara lectura.

-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha estudiado
la solicitud de acuerdo efectuada por el
Poder Ejecutivo, conforme lo establece el
articulo 63, apartado 2°) de la
Constitucién Provincial para ser nom-
brada jueza de Primera Instancia del
Trabajo, a cargo del Juzgado N° 1 de
Parand, con competencia en materia de
Familia y Menores, asignada por Ley
N° 9324 a la Dra. Maria Victoria Solari;
y, por las razones que dard su miembro
informante, aconseja su aprobacion en los
siguientes términos.

El Honorable Senado de la Provincia de
Entre Rios

RESUELVE

Articulo 1°: Préstase el acuerdo consti-
tucional solicitado por el Poder Ejecutivo
para ser nombrada jueza de Primera
Instancia, a cargo del Juzgado N° 1 de
Parand, con competencia en materia de
Familia y Menores, asignada por Ley
N° 9324 a la Dra. Maria Victoria Solari,
DNI N° 17.616.252, clase 1965, domi-
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ciliada en avenida Rivadavia N° 635, 1°
“A”, de esta ciudad.

Art. 2°: Comuniquese, etc.

Parand, Sala de Comisiones, 19 de junio
de 2002.

Jorge Campos. Jesus D. Liberatore. Juan
C. Arralde. Hugo A. Lesca.

Sr. Presidente (Pauletti): Si ningtin otro
sefior senador hace uso de la palabra, se
va a votar el proyecto en general y en
particular. Los que estén por la
afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Pauletti): Diez votos por
la afirmativa, queda prestado el acuerdo
constitucional. ~Se  hardn las co-
municaciones pertinentes.

7.2 - Expropiacion de inmueble para
obra de puentes s/Ao. Chajari "El 50"

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de ley, con dicta-
men de la Comisién de Asuntos Consti-
tucionales y Acuerdos, por el cual se de-
clara de utilidad pudblica y sujeto a ex-
propiacién un inmueble en el ejido de
Chajari, afectado por la obra de puentes
sobre arroyo Chajari "El 50”, expediente
5.070.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Parand.

Sr. Senador (Campos): Muy breve,
sefior presidente, porque también ha sido
acordado el tratamiento sobre tablas.

Este es un proyecto de declara-
cién de utilidad publica y sujeto a ex-
propiacién de un inmueble del departa-
mento Federacién que estd afectado a una
obra ptblica sobre el arroyo Chajari.

Por lo general, estos proyectos
vienen un poco tardiamente a su trata-
miento, a su consideracion, por cuanto las
obras avanzan y finalmente no se en-
cuentra regularizada la situacién domi-
nial. Es un poco el objeto de esta pro-
puesta, por lo que solicito ademds del
tratamiento sobre tablas, la aprobacién de
la Camara, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente, el resto de los despachos de comi-
sién han sido suscriptos por unanimidad,
por lo que vamos a acompaifiar el trata-
miento sobre tablas y vamos a votar fa-
vorablemente tanto este proyecto, como
el resto de los dictdmenes de comisiones
reservados.

Sr. Presidente (Pauletti): Vamos a con-
siderar que estd habilitado el tratamiento
sobre tablas.

Por Secretaria se dard lectura al
dictamen.
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-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha conside-
rado el proyecto de ley, del que es autor
el Poder Ejecutivo, por el que se declara
de utilidad publica y sujeto a expropia-
cién el inmueble, propiedad del sefior
Eldo Leonel Avancini, ubicado en el de-
partamento Federacién, ejido de Chajari,
Colonia Villa Libertad, afectado por la
obra: Puentes s/Arroyo Chajari “El 507; y,
por las razones que dard su miembro
informante, aconseja su aprobacion en los
términos presentados.

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Declarase de utilidad publica
y sujeto a expropiacién el inmueble,
propiedad del sefior Eldo Leonel
Avancini, ubicado en la provincia de
Entre Rios, departamento Federacion,
ejido de Chajari, Colonia Villa Libertad,
afectado por la obra: Puentes s/arroyo
Chajarf "El 507, inscripto el dominio bajo
matricula numero 100.742, en fecha
5/12/1989.

Art. 2°: Comuniquese, etc.

Parand, Sala de Comisiones, 27 de junio
de 2002.

Jorge Campos. Jesus D. Liberatore. Juan
C. Arralde. Marcelo P. Casaretto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si ningtin otro
sefior senador hace uso de la palabra, se
va a votar el proyecto en general y en
particular. Los que estén por la
afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bado por unanimidad. Pasa en revisién a
la Camara de Diputados.

7.3 - Inmunidades para legisladores de
otras provincias.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se  encuentra
reservado el proyecto de ley, con dicta-
men de la Comisién de Asuntos Consti-
tucionales y Acuerdos, por el que se es-
tablece que los legisladores de las res-
tantes provincias y de la Ciudad Auté-
noma de Buenos Aires, gozardn en el te-
rritorio provincial de las mismas inmu-
nidades de que gocen en sus respectivas
jurisdicciones, de conformidad a las
pertinentes Constituciones, expediente
6.498.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Parand.

Sr. Senador (Campos): Ya ha sido an-
ticipado el tratamiento sobre tablas y el
acompafilamiento, ya que ha sido votado
por unanimidad el presente proyecto.
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El mismo aspira, fundamental-
mente, a generar un mecanismo de reci-
procidad. Existe toda una tendencia le-
gislativa en otras provincias, a reconocer
la validez de las inmunidades que cada
legislador tiene en su respectivo territorio
o jurisdiccién, conforme las constitu-
ciones locales. Asi, me permitiria citar el
caso de la Ley 7424 de Cérdoba, la 6263
de Salta, la 5159 de Mendoza, la 885 de
Rio Negro, la 1177 de Chubut, y otras
mds que han avanzado en este sentido.

En su consecuencia, sefior pre-
sidente, solicito que se ponga a votacioén
y se apruebe este proyecto.

Sr. Presidente (Pauletti): En funcién de
lo convenido en Labor Parlamentaria y
adelantado por el presidente de bloque de
la oposicién, vamos a considerar ha-
bilitado el tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisiéon de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha conside-
rado el proyecto de ley, del que es autor
el sefior senador Campos, por el que se
establece que los legisladores de las res-
tantes provincias y de la Ciudad Auté-
noma de Buenos Aires gozardn en el te-
rritorio de Entre Rios, de las mismas
inmunidades de que gocen en sus res-
pectivas jurisdicciones; y, por las razones
que dard su miembro informante,

aconseja su aprobacién en los términos
presentados.

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Los legisladores de las res-
tantes provincias y de la Ciudad Auté-
noma de Buenos Aires, gozardn en el te-
rritorio de Entre Rios de las mismas in-
munidades de que gocen en sus respecti-
vas jurisdicciones, de conformidad a las
pertinentes Constituciones locales.

Art. 2°: Comuniquese, etc.

Parand, Sala de Comisiones, 27 de junio
de 2002.

Jorge Campos. Jesus D. Liberatore. Juan
C. Arralde. Eduardo J. M. Cinto. Marcelo
P. Casaretto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
mds uso de la palabra, se va a votar el
proyecto en general y en particular. Los
que estén por la afirmativa, sirvanse in-
dicarlo.

-Resulta aprobado.
Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-

bado por unanimidad. Pasa en revisién a
la Camara de Diputados.

DIARIO DE SESIONES N° 3




PROVINCIA ENTRE RIOS

Pagina 105

Reunién N°3

HONORABLE CAMARA DE SENADORES

2 de Julio de 2002

7.4 - Expropiacion de inmuebles afec-
tados por la obra: RP 23, tramo Case-
ros-Pronunciamiento.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de ley en revision,
que cuenta con dictamen de la Comisién
de Asuntos Constitucionales y Acuerdos,
por el que se declaran de utilidad publica
y sujetos a expropiaciéon los inmuebles
afectados por la obra de la ruta provincial
23, tramo Caseros-Pronunciamiento,
expediente 11.813.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Parand.

Sr. Senador (Campos): En igual sentido
que lo anticipado en el punto segundo, el
objeto del presente proyecto es
normalizar la situacién dominial de los
inmuebles que son afectados por esta
obra ptblica, que es la ruta 23, en el
tramo Caseros-Pronunciamiento.

Habiendo unanimidad en la co-
mision, solicito su aprobacién.

Sr. Presidente (Pauletti): En funcion del
consenso manifestado, vamos a con-
siderar habilitado el tratamiento sobre
tablas.

Por Secretaria se dara lectura al
dictamen.

-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisiéon de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha conside-
rado, en revision, el proyecto de ley del
que es autor el Poder Ejecutivo, por el
que se declara de utilidad publica y su-
jetos a expropiacion los inmuebles afec-
tados por la obra ruta provincial N° 23,
en el tramo Caseros-Pronunciamiento; vy,
por las razones que dard su miembro in-
formante, aconseja su aprobacién en los
términos remitidos.

La H. Legislatura de la Provincia de Entre Rios, sanciona con fuerza de

Articulo 1°: Decldaranse de utilidad publica y sujetos a expropiacién los inmuebles,
afectados por la obra: ruta provincial N° 23, tramo: Caseros-Pronunciamiento, segin

detalle que se consigna a continuacion.

Propietarios Planos F. Insc.

T° F°
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Garcia, Demo

Ballardini,
Jorge José

Thea, Eduardo

Perino, Bruno
y Gargoloff de
Perino,

Catalina Rosa

Liga Zonal

de Futbol del
int. del
departamento
Uruguay19.570

Notari, Juana
M. de

Bordet de
Notari, Violeta
Nora

Bordet Diego
Ovidio

Bordet de
Fida, Agueda
Luisa

Gamero, Mario

Luis

Cattaneo de
Francou,

23.062 15/07/71

43.393 13/05/97

46.873 02/01/61

24.685 22/07/91

12/12/69

afio 50

44.262 19/12/95

44.261 19/12/95

44.260 19/12/95

31.221 16/12/91

14

120356

119370

121668

121670

121669

2630

22

14

30

1806
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Nelly Dora 38.470 27/07/90 4998
Gamero, Armando

Elvio, Omar

René y Mario

Luis 13.220 23/07/79 3201

Dimier, Mario
César y Osbel
Alcides 35.208 15/05/81 3816

Dimier, Justo

Felipe, Dimier

de Samiz, Delia

Rend y Dimier de

Pascal, Maria

Beatriz 35.207 14/05/81 3809

Gamero, Armando

Elvio, Omar

René y Mario

Luis 26.579 06/11/85 4830

Olague, Enzo
Daniel y Amutio,
Liliana E. 43.865 22/04/94 6017

Avalos de
Pesenti, Antonia
Guillermina 48.602 14/07/00 123892

Massoli de
Fleitas, Elina
Luisa 48.603 14/07/00 123895

Moris, Nieves
Beatriz 48.604 14/07/00 123894
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Moris, Nieves
Beatriz 48.601

Courvosier,

Raymundo y

Frades, Maria

A. 11.320

Bassi, Humberto
Nazianceno 25.244

Bassi de

Martinez, Maria

Isabel y Bassi,

Cristina Mabel 44.405

Bassi de

Martinez, Maria

Isabel y Bassi,

Cristina Mabel 46.335

Beninca, Alcides

R., Beninca de

Bouvet, Amabilia

T., Beninca de
Villanova, Gladys

A., Beninca de
Traverso, Nelis

My -
Beninca, Elvio

M. 41.619

Moren, César
Justo 40.777

Beninca, Carmelo
Miguel 34.904

14/07/00 123893

07/07/61 -—--

22/08/73 1080

10/03/88 2903

10/03/88 2903

11/09/91 -

21/08/92 5725

31/10/91 5754

12/12/47 -

14

35

610

1356
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Beninca, Carmelo
Miguel 40.776 12/12/47 35 1356

Boffelli, Pedro

Miguel y Turin

de Boffelli,

Stella 5.341 09/11/94 3210

Globoaves
Argentina
S.A. 3.966 01/06/00 3693

Bordet, Nelso
Blas y Oscar
Aurelio 3.965 19/07/94 6034

Bordet, Nelso
Blas y Oscar

Aurelio 3.964 19/07/94 6035
Bordet de

Gaillard, Elena

Maria 3.963 19/07/94 1813

Albert, Conrado

A., Graciela C.,

Griselda A.,

Estela M.,

Rubén A., Norma

N. y Olga B. 24.645 14/11/88 2000

Velzi, Eduardo
José y otros 48.175 23/11/88 1050 --- -

Crivelli,
Antonio José
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Juan 24.792 25/11/83 1007
Crivelli,

Antonio José

Juan 24.793 25/11/83 1008

Scelzi, Juan

Joséy

Dallazuana,

Claudia Sonia  27.209 05/08/99 1808

Metralle, Jorge

Luis y Gerard

de Metralle,

Mirta N.36.924 05/01/88 4305

Moren, Blas
Oscar 2.083 03/01/78 2726

Impini,
Ricardo
Agustin 2.084 21/12/67 20 672

Richard,
Francisco
Antonio 1.926 26/03/86 4928

Cuttiani,

José R.y

Tournourd,

Jorge R. F. 34.832 21/08/98 3839

Charreun o
Chareun, Félix
Emilio 21.418 11/03/70 23 249

Moren, Blas
Oscar 21.419 04/10/82 3471
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Charreun, Italo
Pascual 7.008

Charreun, Italo
Pascual 21.487

Charreun de

Bonnin, Mabel

Nélida, Bonin,
Guillermo

German y Bonin,
Walter

Fabricio 17.275

Aguet, Nicolds
Francisco y
otro 44.472

Ramis, Ramoén
Roberto 42.950

Gange, Cirilo
Hugo 17.273

Gange, Hugo

Cirilo, Etel

Angélica y

Omar José 35.154

Gange, Hugo

Cirilo, Etel

Angélica y

Omar José 35.154

Vouilloud,
Celmar Ramoén

02/08/56 -

12/01/80 -

29/11/95 417

24/10/66 -

08/06/93 5714

26/05/67 -

02/09/81 3867

10/12/81 3868

23

19

20

920

80

965

561
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y otros 25.314 17/08/00 1407 - -
Pizzotti de

Ramirez,

Elvira 38.308 22/10/71 100411 - -
Ramirez,

Cristina

Rosa 38.307 01/07/94 120746 - -

Art. 2°: Comuniquese, etc.
Parand, Sala de Comisiones, 27 de junio de 2002.

Jorge Campos. Jests D. Liberatore. Juan C. Arralde. Eduardo J. M. Cinto. Marcelo P.
Casaretto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace mds uso de la palabra, se va a votar el proyecto en
general. Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo.

-Resulta aprobado, como asi también en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda sancionado por unanimidad. Se hardn las comunicacio-
nes pertinentes.
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7.5 - Modificacion del radio del Muni-
cipio de Primero de Mayo, Dpto. Uru-

guay.
Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de ley, con dicta-
men de la Comisién de Asuntos Consti-
tucionales y Acuerdos, por el que se
aprueba la modificaciéon del radio del
Municipio de Primero de Mayo, depar-
tamento Uruguay, expediente 6.470.

Tiene la palabra el sefior senador
por Parana.

Sr. Senador (Campos): Sefior presi-
dente: Esta es una ley simplemente co-
rrectiva. Es una modificacién a aspectos
catastrales correspondientes a la delimi-
tacion del radio del Municipio de Primero
de Mayo, departamento Uruguay; por lo
que no habiendo mayores objeciones y
unanimidad de la comision, solicito su
aprobacién.

Sr. Presidente (Pauletti): Existiendo
consenso, consideramos habilitado el
tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisiéon de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha conside-
rado el proyecto de ley, del que es autor
el Poder Ejecutivo, por el que se aprueba

la modificacién del radio realizado por la
Direccion de Catastro, correspondiente al
Municipio de 1° de Mayo, departamento
Uruguay; y, por las razones que dard su
miembro informante, aconseja su
aprobacidn en los términos presentados.

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Apruébase la modificacién
del radio realizado por la Direccién de
Catastro, correspondiente al Municipio
de 1° de Mayo, departamento Uruguay.

Art. 2°: La modificacion del radio reali-
zada con relaciéon al Municipio 1° de
Mayo, quedard configurada de la si-
guiente manera:

Limites y linderos:

Norte: Por Arroyo Pantanoso desde vér-
tice 1 hasta vértice 2, limite con depar-
tamento Colon.

Este: Por vias del ferrocarril desde vértice
2 hasta vértice 3 interseccién con calle
Publica, por ésta, mediante recta 3-4 al
rumbo S. 20° 01' E. de 520,00 m. hasta
interseccién con Cafiada Cordobés, por
ésta, desde vértice 4 hasta vértice 5
lindando con el departamento Colén, y
por calle publica mediante recta 5-6 al
rumbo S. 19° 53'E. de 4.620,00 m.

Sur: Por calle publica mediante rectas 6-7
al rumbo S. 70° 30' O. de 4.000,00 m., 7-
8 al rumbo N. 20° 30' O. de 3.000,00 m.
hasta interseccion con linea divisoria, por
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ésta, mediante rectas: 8-9 al rumbo S. 70°
30' O. de 1.720,00 m. lindando con: Abel
Gange y otros, Daniel Bourlot y Olga B.
de Gallay, 9-10 al rumbo S. 16° 43'E. de
92,60 m. lindando con Olga B. de Gallay
y Elier Francisco Bouvet y otros, 10-11 al
rumbo S. 48° 33' O. de 3.745,00 m.
lindando con Elier Francisco Bouvet y
otros, Héctor Lorenzo Blanchet y otros,
Victor José Nedail y otro y Celina Ma-
tilde Caminal de Garat hasta interseccion
con calle puiblica, y por ésta mediante
rectas 11-12 al rumbo S. 89° 53' O. de
2.880,00 m., 12-13 al rumbo N. 86° 56'
0. de 1.780,00 m., 13-14 al rumbo N. 83°
41" O. de 248,00 m. y 14-15 al rumbo N.
89°51' O. de 4.320,00 m.

Oeste: Rio Gualeguaychi desde vértice
15 hasta vértice 1 limite con distrito
Gena.

Art. 3°: Comuniquese, etc.

Parand, Sala de Comisiones, 27 de junio
de 2002.

Jorge Campos. Jesus D. Liberatore. Juan
C. Arralde. Eduardo J. M. Cinto. Marcelo
P. Casaretto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
mds uso de la palabra, se va a votar el
proyecto en general.

-Resulta aprobado, como asi
también en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bado. Pasa en revisiéon a la Camara de
Diputados.

7.6 - Expropiacion de inmueble para
museo en Santa Elena.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de ley, con dicta-
men de la Comisién de Asuntos Consti-
tucionales y Acuerdos, por el que se de-
clara de utilidad pudblica y sujeto a ex-
propiacién un inmueble ubicado en de-
partamento La Paz, ejido urbano de Santa
Elena, con destino a museo, expediente
6.356.

Tiene la palabra el sefior senador
por Parana.

Sr. Senador (Campos): Sefior presi-
dente, esta declaracién de utilidad publica
viene a satisfacer una antigua inquietud
de la comunidad de Santa Elena, que ha
venido reclamando permanentemente por
poder disponer de un inmueble a los
efectos de instalar alli el Museo de Santa
Elena.

Los antecedentes dominiales,
que se remontan a la época de los fri-
gorificos ingleses de la Bovril, determi-
nan una seria dificultad en cuanto a la
precision para poder intentar otra forma
de adquisicién del dominio. Ello no ha
sido posible, y en el grueso expediente en
el cual hay inquietudes que vienen ya de
afios anteriores, ha determinado como
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una alternativa la declaracion de utilidad
publica, y en ese sentido proponemos que
asi se declare al inmueble ubicado en la
avenida Presidente Per6n, manzana 32,
lote 7, de la localidad de Santa Elena, con
lo cual, por via de la aptitud expropiatoria
de la Provincia, quedaria habilitada la
adquisicion del dominio con la
afectacién pertinente al mencionado
destino, lo cual surge claramente de los
antecedentes.

Por lo tanto y habiendo también
unanimidad en la Comision, solicito su
aprobacién.

Sr. Presidente (Pauletti): Habiendo
consenso, consideramos habilitado el
tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee:

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Asuntos
Constitucionales y Acuerdos ha conside-
rado el proyecto de ley, del que es autor
el Poder Ejecutivo, por el que se declara
de utilidad publica y sujeto a expropia-
ciéon un inmueble ubicado en departa-
mento La Paz, ejido urbano de Santa
Elena, manzana 32 -lote 7- plano de
mensura N° 12.407- con destino a la
instalacién de un Museo; y, por las ra-
zones que dard su miembro informante,
aconseja su aprobacién en los términos
presentados.

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Declédrase de utilidad ptblica
y sujeto a expropiacién, el inmueble
identificado de la siguiente manera:
departamento La Paz- ejido urbano de
Santa Elena- manzana 32 -lote 7- plano
de mensura 12.407- inscripto en el Re-
gistro de la Propiedad bajo tomo N° 022 -
folio N° 0691 afio 1909, que consta de un
mil setecientos un metros cuadrados con
treinta y dos decimetros cuadrados
(1.701,32 m2).

Art. 2°: Facultase al Poder Ejecutivo a
efectuar las modificaciones presupuesta-
rias que fueren menester para atender el
gasto que demande la presente.

Art. 3°: Comuniquese, etc.

Parand, Sala de Comisiones, 27 de junio
de 2002.

Jorge Campos. Jesus D. Liberatore. Juan
C. Arralde. Eduardo J. M. Cinto. Marcelo
P. Casaretto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si ningin otro
sefor senador hace uso de la palabra, se
va a votar en general. Los que estén por
la afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como asi
también en particular.
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Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bado por unanimidad. Pasa en revisién a
la Camara de Diputados.

7.7 - Difusion e informacion del flagelo
del abigeato.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de resolucién por el
que se interesa la difusién e informacion
del flagelo del abigeato, expediente
6.670.

Existiendo consenso y estando
habilitado el tratamiento sobre tablas, por
Secretaria se dard lectura al proyecto.

-Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
uso de la palabra, se va a votar el pro-
yecto en general.

-Resulta aprobado, como asi
también en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-
cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones pertinentes.

7.8 - Programa de Cultivos Orgdnicos y
Escuela de Agricultura Orgdnica y Plan
Nutricional, en Pueblo Alvear. De in-
terés legislativo.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de resolucién por el
que el H. Cuerpo declara de su interés el
Programa de Cultivos Orgdnicos y
Escuela de Agricultura Orgédnica y Plan
Nutricional a implementarse en Pueblo
General Alvear, departamento Diamante,
expediente 6.672.

Tiene la palabra el sefior senador
por Diamante.

Sr. Senador (Colobig): Sefior presi-
dente: El presente proyecto persigue el
fin de que sea declarado de interés de la
Honorable Cdmara de Senadores el Pro-
grama a implementarse en un predio de
33 hectareas, ubicado en Pueblo General
Alvear, departamento Diamante, deno-
minado “"Sobrante S, y que fuera cedido
para tal fin por el Gobierno Provincial.
Esta cesién encuentra funda-
mento en el hecho de que las caracteris-
ticas integrales del proyecto requieren un
drea natural especifica donde puedan de-
sarrollarse con éxito todos sus objetivos,
siendo los mds importantes los siguien-
tes: demostrar las ventajas y posibilida-
des técnicas, socioecondémicas y am-
bientales de la agricultura organica;
constituir una herramienta de difusién
para esta forma de agricultura ante agri-
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cultores, investigadores, estudiantes; ex-
perimentar y probar diferentes técnicas y
manejos; obtener semillas ecoldgicas;
estimular la actividad del valor agregado
mediante la elaboracién de subproductos;
propiciar el principio de sustentabilidad
de los pequefios y medianos productores
y proveer alimentacién sana a un
comedor escolar carenciado.

Sefior presidente: Debemos tener
en cuenta que este tipo de produccion es
una alternativa valida disponible para
quien se llegue a interesar en una opcién
de produccién basada en los principios
del desarrollo sustentable.

Esta estrategia puede resultar
sumamente atractiva en los aspectos
econdémicos, como asi también propiciar
el uso racional de los recursos naturales
con la no utilizacién de productos agro-
quimicos y el incremento o manteni-
miento de la fertilidad de los suelos, el
mantenimiento también de la biodiversi-
dad, el respaldo de registros que avalen el
manejo de la produccién de acuerdo a
estas pautas, entre otros aspectos im-
portantes.

Los productos de este origen,
sefior presidente, son beneficiados por
una demanda creciente en los mercados
cada vez mds exigentes, como los casos
de Inglaterra, la Unién Europea y los
Estados Unidos, que propician la im-
plementacién de estrictos controles am-
bientales para la utilizacién de los pro-
ductos agricolas producidos en otros pai-
ses.

La certificaciéon de esta produc-
cién orgdnica brinda tranquilidad al con-
sumidor de estos productos, por su cali-
dad y por el proceso de produccién, sin
impactos negativos en el medio ambiente,
lo que asimismo es un incentivo de
mercado valioso para los productores,
que logran también mejores precios.

Por dltimo, sefior presidente,
quiero resaltar que este proyecto es pa-
trocinado por la Fundacién Excelsa, or-
ganizacién sin fines de lucro que fun-
ciona en Parand desde 1998 y cuyo ob-
jetivo principal es mejorar la calidad de
vida de la poblacién y aumentar también
la expectativa de vida de la misma.

Por todos estos motivos, sefior
presidente, solicito el tratamiento sobre
tablas de este proyecto.

Sr. Presidente (Pauletti): Estando con-
venido previamente, consideramos habi-
litado el tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Pauletti): Si ningin otro
sefior senador hace uso de la palabra, se
va a votar el proyecto en general y en
particular. Los que estén por la
afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.
Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-

cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones pertinentes.
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7.9 - Dominio de islas del Dpto. Victoria,
en litigio con la Pcia. de Santa Fe.
Solicitud al PE.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de comunicacién
por el que se solicita al Poder Ejecutivo
que instruya al director de Catastro para
que rectifique los términos de la nota del
13 de junio de 2002 dirigida al director
de Obras Publicas de la Municipalidad de
Victoria, con relacion al dominio de islas
en litigio con la provincia de Santa Fe,
expediente 6.673.

Tiene la palabra el sefior senador
por Victoria.

Sr. Senador (Liberatore): Sefior presi-
dente: Este proyecto de comunicacién
surge a partir de un litigio que se produce
en Victoria por una presentaciéon que
hace el municipio contra quienes tenian
un emprendimiento alli.

El conflicto surge porque una de
las partes plantea que no corresponde al
Municipio de Victoria hacer esa pre-
sentacioén. Es por eso que se requiere in-
formacion del director de Catastro, a ese
momento el ingeniero Solterman, que
creo que ahora ha sido reemplazado por
el sefior Sergio Patat.

De todas maneras, lo que plan-
teo en esta comunicacion es que se recti-
fiquen los términos, y voy a leer para que
se entienda un poco mejor: De acuerdo a
lo solicitado por la Municipalidad de

Victoria, informo a usted que carecemos
de datos de titularidad del inmueble sobre
el que solicita informacién, pues se
encuentra ubicado en la nueva formacién
frente al Puerto de Rosario denominada
El Banquito o Banco San Andrés, que
pertenece a jurisdiccién Santa Fe, segtin
la Ley 22.067.

Quiero recordar que en diciem-
bre del afio pasado se produjo un litigio
con la provincia de Santa Fe con respecto
a este tema, donde hubo una reunion en
las oficinas del Tunel Subfluvial con
autoridades de Rosario, de Santa Fe y de
la provincia de Entre Rios y también de
la Intendencia de Victoria, a la cual
también fui invitado.

En aquella oportunidad se
planteé la necesidad de encontrar una
solucién al conflicto. Existian dos plan-
teos: uno técnico y el otro juridico. De
todas maneras, ese punto no ha sido di-
lucidado atin, por lo que creo que real-
mente son graves las apreciaciones del
director de Catastro, teniendo en cuenta
que reconoce la pertenencia a la provin-
cia de Santa Fe, cuando esto estd en liti-
gio. Esto significa que estarfamos dan-
dole una herramienta fundamental a la
provincia de Santa Fe para perder las tie-
rras que entendemos pertenecen a la ciu-
dad de Victoria, y obviamente a la pro-
vincia de Entre Rios.

Es por eso que solicito el trata-
miento urgente y que el nuevo director de
Catastro se rectifique inmediatamente
sobre estos dichos, porque no podemos
estar cediendo alegremente tierras im-
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portantes y, sobre todo, teniendo en
cuenta la concrecién del puente Victoria-
Rosario y también que estdn frente a una
ciudad como Rosario, que estdn siendo
explotadas por la provincia vecina, y no
podemos perder tierras simplemente por
un informe no preciso de un funcionario
del 4rea de Catastro.

Sr. Presidente (Pauletti): Habiendo
consenso, consideramos habilitado el
tratamiento sobre tablas.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Pauletti): Si ningtin otro
sefior senador hace uso de la, palabra, se
va a votar en general.

-Resulta aprobado, como asi
también en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-
cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones de rigor.

7.10 - Fondos adeudados por aportes
forestales. Solicitud a autoridades na-
cionales.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se  encuentra
reservado el proyecto de resolucién por el
que el Cuerpo se dirige al sefior presi-
dente de la Nacién a fin de expresar su
enérgico rechazo a la medida de dejar
sin efecto el pago de fondos adeudados

en concepto de aportes forestales, expe-
diente 6.674.

Habiendo sido acordado su tra-
tamiento sobre tablas, por Secretaria se
dard lectura al proyecto.

-Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
uso de la palabra, se va a votar en gene-
ral.

-Resulta aprobado, como asi
también en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-
cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones pertinentes.

7.11 - Adhesion al 98° aniversario de la
Escuela Normal Rural “Juan B. Al-
berdi’.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se  encuentra
reservado el proyecto de resolucién por el
que el Cuerpo adhiere a los actos ce-
lebratorios del 98° aniversario de la
inauguraciéon de la Escuela Normal de
Maestros Rurales, “Juan B. Alberdi’,
expediente 6.675.

Tiene la palabra el sefior senador
por Uruguay.

Sr. Senador (Medina): Primeramente,

seflor presidente, mis palabras son de
agradecimiento al senador por el depar-
tamento Parand que me ha permitido
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acompafiarlo con mi firma en su pro-
yecto.

Digo esto porque soy uno mads
de la familia alberdina, porque esta es-
cuela naci6 el 17 de julio de 1904 de la
mano del profesor, del visionario -diria
yo- Manuel Antequeda, aquel hombre
que fue director de escuela de nuestra
Provincia y vislumbré que la riqueza de
esta tierra estaba casualmente en ella, en
la tierra. Por eso el lanzamiento de esta
escuela, la formacién de docentes para el
drea rural; por eso este Antequeda, que
con ese grupo de docentes que comenzd a
formar, hizo llegar de alguna manera en
aquel 1904 la tecnologia que le estaba
faltando al campo entrerriano.

Y yo digo, viniendo de nuestros
tiempos, qué lastima que los gobernado-
res y gobernantes en general de nuestra
época no se fijan en la obra de Ante-
queda, porque lo estd demostrando el
interior de nuestra Provincia, lo esta
demostrando el campo entrerriano.

Sinceramente, quienes mama-
mos la educacién en la escuela Alberdi
sabemos verdaderamente el orgullo de
sentirse maestro alberdino; no nos sen-
timos mds que otro maestro, nos sentimos
igual que otros maestros, pero somos los
maestros que llueva o truene, con el barro
a la mitad de la canilla, saben llegar a la
escuela rural, donde el chico llega a
caballo, a pie, y con mucho sacrificio.

Hoy la vida me da la oportuni-
dad de decir estas sencillas palabras, y yo
sé que ahi, en la barra del grupo que nos
acompaiia, estd junto a nosotros el hijo de

un alberdino promocién 1960, que
recibimos el titulo juntos. Esta el hijo de
Mario Schmunk, alberdino promocién
1960, y en Mario, mi gran amigo, quiero
rendirle el homenaje a todos los
alberdinos de todas las épocas, y en esta
pequefla ndmina de nombres, aunque sé
que me voy a olvidar de alguno, quiero
rendirle homenaje a aquellas mujeres y a
aquellos hombres que permitieron que
Mario y yo y muchisimos alberdinos, un
dia junto a nuestros padres recibiéramos
el titulo de maestro normal rural.

Nosotros tuvimos profesores
como Felquer, Ibafiez, Iris Longo, Bus-
tamante, Reggiardo, Garcia, Oscar De-
monte, Demonte Vitale, Rivas, Gonzalez,
Stella del Porto, Cena, Ramirez vy
Celestino Viola, entre otros. Yo sé que de
alguno me voy a olvidar, yo también me
estoy poniendo viejito, no soy el es-
tudiante del afio 60.

Gracias, sefior presidente, por
haberme permitido estas palabras y este
reconocimiento a esta querida escuela
Alberdi, que ojald cumpla muchisimos 98
afios.

Sr. Presidente (Pauletti): Estando  ha-
bilitado el tratamiento sobre tablas, por
Secretaria se dard lectura al proyecto.

-Se lee nuevamente.
Sr. Presidente (Pauletti): Si ningin otro

sefior senador hace uso de la palabra, se
va a votar el proyecto de resolucién en
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general y en particular. Los que estén por
la afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-
cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones pertinentes.

7.12 - Fiesta de la Tradicion en la Es-
cuela "Almafuerte’, de interés legisla-
tivo.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de resolucién por el
que se declara de interés de esta Camara
la Fiesta de la Tradicién que anualmente
realiza la Escuela N° 11 ~“Almafuerte”, de
Estacién General Racedo, departamento
Diamante, expediente 6.676.

Estando habilitado el tratamiento
sobre tablas, por Secretaria se dard
lectura al proyecto.

-Se lee nuevamente.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
uso de la palabra, se va a votar el pro-
yecto de resolucidn en general y en par-
ticular. Los que estén por la afirmativa,
sirvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda san-
cionado por unanimidad. Se hardn las
comunicaciones pertinentes.

7.13 - Capitalizacion de LAER. Autori-
zacion al PE.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Se encuentra
reservado el proyecto de ley por el que se
faculta al Poder Ejecutivo a proceder a la
capitalizacién de Lineas Aéreas de Entre
Rios, expediente 6.677.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Federacion.

Sr. Senador (Moix): Sefior  presidente:
Este es un proyecto de ley que tiene cinco
articulos de fondo y uno de forma, y
faculta al Poder Ejecutivo a proceder a la
capitalizaciéon de la empresa Lineas
Aéreas de Entre Rios -LAER- mediante
el aporte de federales hasta el equivalente
a la suma de un millén de pesos.

Este aporte de capital afectard a
un maximo de 813.000 pesos para el
pago de haberes atrasados, el pago de
33.000 pesos al IOSPER, y el pago de
133 mil pesos a la Caja de Jubilaciones y
Pensiones de la Provincia de Entre Rios.

El fondo de la cuestion es tratar
de equiparar a los empleados de LAER
con el resto de los empleados de la Pro-
vincia, que si bien estdn atrasados unos
meses en el cobro de sus haberes, estos
empleados de LAER ya hace ocho o
nueve meses que no cobran los suyos.

DIARIO DE SESIONES N° 3




PROVINCIA ENTRE RIOS

Pagina 122

Reunién N°3

HONORABLE CAMARA DE SENADORES

2 de Julio de 2002

Por el articulo 4° se faculta al
Poder Ejecutivo a realizar las asignacio-
nes de partidas presupuestarias; asi-
mismo, por el articulo 5° se le otorga un
plazo de diez dias de promulgada la pre-
sente para que convoque en forma pu-
blica, a privados e interesados potenciales
en la adquisicién, explotacién y/o
administracién de Lineas Aéreas de Entre
Rios, a presentar sus propuestas
acompafiando los antecedentes y la capa-
cidad patrimonial que pudieran tener.

El articulo 6° es de forma, por lo
que solicito, sefior presidente, para ser
breve, la aprobacién de este proyecto de
ley. Y vuelvo a insistir, mds alld de las
dificultades y decisiones politicas y de la
situaciéon nacional que profundamente
han impactado en esta empresa aérea, que
se ha visto perjudicada sustancialmente
en el dltimo tiempo, si ya venia con algtin
déficit, creemos y entendemos que el
personal muy poco o nada tiene que ver
con este atraso salarial que tienen dada a
su inoperancia en la actualidad.

Por ello, solicito la aprobacién
sobre tablas del mencionado proyecto.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: Es muy dificil la situacién en la
Provincia de Entre Rios, y reiteradamente
hemos solicitado que el Gobierno cumpla
con su obligacién constitucional de
remitir el proyecto de presupuesto, como
tendria que haberlo hecho en setiembre

del afio pasado. Pasan los meses, de
setiembre a diciembre, y no se mand6
ninguna iniciativa; ya estamos en julio de
este aflo y no existe ninguna iniciativa en
relacién a cudl va a ser el futuro de la
Provincia de Entre Rios.

Si no tenemos los elementos de
juicio, menos podemos ir tomando deci-
siones en relacion a cada uno de los entes
y de las empresas del Estado. Enten-
demos las dificultades que tiene la em-
presa LAER, tenemos disposicién como
para analizar en el mayor breve tiempo
posible la situacion de LAER, pero qui-
siéramos que mads alld de que entre un
texto como el que ha entrado hace algu-
nos minutos a la Camara, estuvieran las
autoridades de LAER, nos informaran de
la situacién de la empresa, nos dieran en
detalle cudles son los problemas que
tienen y, sobre todo, de qué manera
pretenden salir. Un dia nos enteramos por
los diarios que el Gobierno habia
decidido suspender al personal, al mes
nos enteramos por los diarios que habia
decidido reincorporarlos, vemos que los
atrasos siguen, que la aeronave que se
comprd no vuela o que los servicios no se
prestan, y vemos que hay una reticencia a
brindar la informacién.

Hoy se produjo el ingreso de
documentaciéon de la Secretaria de Re-
cursos Humanos que informa la cantidad
de personal de la Provincia de Entre Rios
y adonde se informa, especificamente,
cudl es la planta de personal de todos y
cada uno de los organismos, y hace una
nota al pie de pagina donde dice que el
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Unico organismo que no informé de su
personal y de su situacién fue la empresa
LAER; o sea que ni siquiera a los
organismos del mismo Poder Ejecutivo le
informa sobre la situacién real y mucho
menos, por supuesto, cudles son las
alternativas de solucién para el futuro.

Vemos con satisfaccién la in-
quietud de los colegas de tratar de pro-
mover el tratamiento de alguna norma
que solucione el pago de los sueldos.
Ahora, nos gustaria que se solucione el
pago de los sueldos de todos los emplea-
dos de la Provincia, porque si un dia
vienen los empleados de LAER, maiiana
dia vienen los empleados de la Justicia,
pasado los del Consejo del Menor, des-
pués los del IAPV, y asi vamos a estar
tratando uno por uno, sin tener un plan de
cémo superar el problema, creo que
vamos a ir poniendo parches sin ningtin
horizonte de salida hacia el futuro.

Tenemos la disposiciéon para
discutir todo, para discutir lo bueno, lo
malo y lo feo, pero queremos encontrar-
nos con un plan y que los funcionarios
realmente nos den un horizonte de cémo
superar los problemas hasta el momento
y qué es lo que van a hacer el mes que
viene, el siguiente y el otro también,
porque si no habrd una incertidumbre
total.

Por eso, sefior presidente, lo que
nosotros proponemos es que se derive a
la comisién correspondiente, que se trate
lo mds rdpidamente posible, con la
presencia de los propios funcionarios de

la empresa, del personal y de todos los
interesados.

Concretamente, no vamos a
acompafiar el tratamiento sobre tablas, si
vamos a aprobar el tratamiento lo mas
rdpidamente posible en el seno de la co-
misién y posteriormente en el recinto.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento No-

goya.

Sr. Senador (Ghiano): Quiero insistir en
la solicitud de tratamiento sobre tablas
que hiciera el presidente del bloque de
senadores radicales, porque me parece
que esto es una cuestién que lo tinico que
va a hacer es demorar la aprobacién de
este proyecto de ley que, es cierto, esto
no soluciona los problemas de LAER ni
va a hacer que vuelva a funcionar en
todos sus términos, pero si apunta a
reparar una situacién para que, por lo
menos, el personal de LAER pueda
cobrar sus retribuciones.

Sabiendo de los tramites parla-
mentarios, este proyecto tiene que ir a la
Cémara de Diputados para que también
sea aprobado, me parece que pasarlo a
comisién lo unico que produce es una
dilacién en el tiempo que posterga solu-
ciones.

Creo que esté claro que todos los
que estamos propiciando este proyecto
sabemos que ésta no es la solucion a la
problemdtica de LAER. Este proyecto no
hace falta discutirlo con los directores de
LAER, con quienes han sido sus
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directores o con funcionarios del Poder
Ejecutivo, porque apunta a resolver otra
cuestién que es la cuestion salarial del
personal.

Solicitarfa al bloque Justicialista
que revea su posicién, en caso contrario,
solicitaremos el tratamiento con prefe-
rencia para la préxima sesion. (Aplausos
en la barra)

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente, conocemos la situacién. Yo no
entiendo cudl es el concepto por el que se
deben seis o siete meses de sueldos al
personal, pero nunca se presentd ningin
proyecto de parte del Poder Ejecutivo,
nunca ningin proyecto de parte de
ningln senador de la Alianza. jQue apa-
rezcan con un proyecto quince minutos
antes de la sesion, que ni siquiera ha sido
visto por la totalidad de los senadores que
integramos el Cuerpo! No hay ningtin
problema, pero si el Gobierno tard6 siete
meses en presentar cualquier iniciativa en
relacién a este tema, no sé, creo que esta
idea de tratar de plantear de que el
Gobierno defiende a los empleados y que
la oposicién estd en contra, hacer una
cosa por el estilo me parece que son
chicanas que no tienen ningun tipo de
sentido.

Vamos a hacer las cosas con se-
riedad, o vamos a hacer dos o tres pala-
bras para la demagogia y para la tribuna.
Si queremos hacerlo con seriedad, vamos

a estudiarlo y vamos a verlo. Nosotros no
tenemos ninguna indisposicién, pero para
la tribuna nosotros no trabajamos.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Con-
cordia.

Sr. Senador (Cinto): Sefior presidente,
yo comparto los cuestionamientos que de
alguna manera hace el senador preopi-
nante, pero creo que lo mas urgente aca
es lo segundo. Y siempre, es mi carac-
teristica, ver lo mds urgente, es ver a los
empleados.

Si bien esto no es la solucién de
LAER, también tengo que llamar la
atencién de que este tema ha sido practi-
camente discutido en el seno de la Cé-
mara de Diputados, y ni siquiera en la
Céamara de Senadores hemos tenido la
oportunidad de hablar con los trabajado-
res o con los directivos de LAER para ver
cudles son las perspectivas que puede
tener de salida en la solucién del con-
flicto, creo que prima mds la necesidad
de que ellos cobren el salario.

De mi parte, yo voy a apoyar el
tratamiento sobre tablas, no asi el voto
del proyecto, porque de alguna manera
también estd bien definido para qué va a
ir el dinero, que tanto para sueldos, para
IOSPER vy para la Caja de Jubilaciones,
lo cual me parece que eso hace que la
urgencia esté mucho mds por delante que
las cuestiones formales, que evidente-
mente las vuelvo a reclamar, y es la ne-
cesidad que esta Cdmara, en alguna de
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sus comisiones, pueda tener una reunién
con los directivos de LAER y con su
personal para ver las perspectivas de sa-
lida con las que cuenta la linea aérea de
la Provincia. (Aplausos en la barra)

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por La Paz.

Sr. Senador (Rosas Paz): Es al solo
efecto de anticipar que desde este bloque
unipersonal daré acuerdo para el trata-
miento sobre tablas, aunque entiendo que
realmente la complejidad del problema
requiere un tratamiento mucho mas
minucioso y mads riguroso, pero estimo
que la apremiante situacién por la que
atraviesan los empleados de LAER
actualmente, amerita el tratamiento con
cierta premura.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Gualeguay.

Sr. Senador (Lesca): Seflor  presidente,
simplemente para despejar la duda res-
pecto a que este proyecto tenga algiin
tipo de intencionalidad demagdgica. No-
sotros nos hacemos responsables en lo
que nos compete acerca de la situacién de
LAER, pero creemos que si hay alguien
que no tiene responsabilidad en esto es su
personal.

Comparto con el senador Casa-
retto que es imprescindible sentarse a
discutir con quienes han conducido
LAER acerca de cémo se ha llegado a
esta situacién, pero esa discusién no va a

cambiar bajo ningin punto de vista la
obligacién que tiene el Estado de cum-
plir, aunque en otras dreas tampoco las
estd cumpliendo, con el pago del salario
del personal, pero en el caso de LAER
tiene mds atraso que el resto. Por lo tanto,
lo unico que se hace es equiparar una
deuda que tiene el Estado a través de este
proyecto.

Primero, quiero despejar que con
esto no se intenta hacer ningun tipo de
aprovechamiento politico, bajo ningin
aspecto. Y segundo, creo que vale la pena
recapacitar en esto, porque el tradmite
parlamentario -como dijo el senador
Ghiano- va a tardar una enormidad en
relacién a las urgencias que tienen las
personas que han trabajado y no han
cobrado sus salarios. (Aplausos en la
barra)

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
mds uso de la palabra, se va a votar el
tratamiento sobre tablas del proyecto. Se
requieren doce votos; los que estén por la
afirmativa, sirvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.
Sr. Presidente (Pauletti): Hay doce
votos, por lo que estd habilitado su tra-
tamiento.

Por Secretaria se dara lectura.

-Se lee nuevamente.
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Sr. Presidente (Pauletti): Si ningin otro
sefior senador hace uso de la palabra, se
va a votar el proyecto de ley en general.
Los que estén por la afirmativa, sirvanse
indicarlo.

-Resulta aprobado, como tam-
bién en particular.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bado por once votos. Pasa en revisién a la
Cémara de Diputados. (Aplausos en la
barra)

8

PLAN DE TRABAJO. ORDEN DEL
DIA N° 1

8.1 - Justificacion de inasistencias.
Retencion de servicios por falta de pago
de haberes.

Consideracion.

Sr. Presidente (Pauletti): Corresponde
considerar el Plan de Trabajo y Orden del
Dia ndmero 1.

Por Secretaria se dard lectura al
unico asunto que lo integra.

-Se lee:

La H. Legislatura de la Provincia de
Entre Rios, sanciona con fuerza de

LEY

Articulo 1°: Decldrense justificadas y no
sujetas a sanciones disciplinarias ni a
descuento de haberes, las inasistencias de
los agentes de los tres Poderes del
Estado, por adhesién a medidas de accion
directa o por ejercer el derecho de
incumplimiento previsto por el articulo
1201 del Cédigo Civil, en reclamo del
pago de haberes hasta tanto no se regula-
rice el pago en tiempo y forma de los
haberes tal como lo establece la Ley 9359
en su articulo 12.

Art. 2°: Comuniquese, etc.
Eduardo J. M. Cinto.

Sr. Presidente (Pauletti): En considera-
cién en general.

Tiene la palabra el sefior senador
por Concordia.

Sr. Senador (Cinto): Sefior presidente:
Un poco en cumplimiento de lo que
habfamos manifestado los distintos sena-
dores al momento de sancionarse una ley
del mismo tenor que referia a los agentes
de los tres Poderes que habian tomado
medidas de accién directa, pero quedaba
una serie de empleados del Estado que
habfan tomado otra metodologia para de-
fender sus derechos por el no pago de
salarios en tiempo y forma, hecho en el
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que viene incurriendo el Gobierno Pro-
vincial, y habiamos quedado en que para
no dilatar la sancién de la ley, se sancio-
nara tal cual venia de la Cdmara de Di-
putados y luego presentariamos un pro-
yecto que contemplara el otro caso de los
agentes.

Va a tener una modificacion el
proyecto presentado, que pasaré a leer
para que tenga una mejor comprension,
atento a que la otra parte de los emplea-
dos que tomaron medidas de accién di-
recta ya estdn contemplados en la anterior
ley.

El proyecto quedaria redactado
de la siguiente manera: “Decldrense jus-
tificadas y no sujetas a sanciones disci-
plinarias ni a descuento de haberes, las
inasistencias de los agentes de los tres
Poderes del Estado...” -hasta aqui queda
igual, ahora sigo con la modificacién- “...
por ejercer el derecho de incumplimiento
o retencién de sus tareas fundado en
reclamo del pago de haberes, hasta tanto
no se regularice el pago en tiempo y
forma de los mismos, tal como lo es-
tablece la Ley 9359 en su articulo 12.”

Sr. Presidente (Pauletti): Senador, por
favor haga llegar una copia de lo que ha
leido a Secretaria.

Sr. Senador (Cinto): Si, sefior presi-
dente.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Parand.

Sr. Senador (Campos): Es para anticipar
el voto de acompafiamiento por parte de
los senadores de la Alianza.

Creo que el nuevo texto perfec-
ciona técnicamente el inicialmente pro-
puesto, teniendo en cuenta, de modo
fundamental, la naturaleza
administrativa de la relacién de empleo
publico a la cual nos estamos brindando.

En su consecuencia y hecha la
correccién que anticipara el senador
Cinto, este bloque va a acompafiar el
proyecto.

Sr. Presidente (Pauletti): Si no se hace
mds uso de la palabra, se va a votar el
proyecto en general y en particular.

-Resulta aprobado.

Sr. Presidente (Pauletti): Queda apro-
bado por unanimidad. Pasa en revisién a
la Camara de Diputados.

9

INVITACION AL TESORERO Y
CONTADOR DE LA PROVINCIA A
REUNION DE COMISION

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Nogoya.

Sr. Senador (Ghiano): Es para solicitar
que a través de la Camara se curse invi-
taciéon al tesorero y al contador de la
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Provincia a una reunién con la Comisién
de Presupuesto y Hacienda, que se reali-
zard el jueves 11 de julio a las 11, a los
fines de informar a la comision de la si-
tuacion econdmica financiera de la Pro-
vincia, sus ingresos y egresos realizados
en el dltimo afio.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Es para
acompaifiar la solicitud del sefior senador
Ghiano, en el sentido de invitar a los
funcionarios aludidos a la reunién de la
Comisién de Presupuesto y Hacienda.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Concordia.

Sr. Senador (Cinto): Es para ampliar la
convocatoria al ministro de Economia y
al secretario de Hacienda.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Nogoya.

Sr. Senador (Ghiano): En realidad, lo
que queremos es que nos informen acerca
de los numeros; es decir, lo vinculado
con los ingresos y los egresos, no sobre la
politica del Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente (Pauletti): Se va a votar
la mocién formulada por el sefior senador
Ghiano.

-Resulta afirmativa por unani-
midad.

Sr. Presidente (Pauletti): En conse-
cuencia, se cursaran las invitaciones co-
rrespondientes.

10

INFORME SOBRE REUNION CON
EMPLEADOS DEL NUEVO BERSA

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Nogoya.

Sr. Senador (Ghiano): En la dltima se-
sién se habia decidido encomendar a la
Presidencia de la Camara a generar un
espacio comun para encontrar soluciones
al problema del Nuevo Banco BERSA,
apuntando al interés de distintos sectores
de la sociedad entrerriana para invertir en
el Nuevo BERSA.

Quiero informar que la semana
pasada tuvimos una reunién con emplea-
dos del banco que vieron con gran satis-
faccion la posibilidad de que se genere
este espacio de resolucion al conflicto y
su disposicion a aportar todo lo que estd a
su alcance, entre otras cosas una parte de
sus salarios, en funcién de la capitali-
zacion del Banco.

Sr. Presidente (Pauletti): Seguidamente
procederemos a invitar al recinto al sefior
fiscal de Investigaciones Administrativas,
doctor Rovira.

Tiene la palabra el sefior senador
por Parana.
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Sr. Senador (Campos): Solicito, sefior
presidente, un breve cuarto intermedio de
cinco minutos a los efectos del ingreso y
adecuar las instalaciones para el inicio de
la convocatoria.

Sr. Presidente (Pauletti): Asi se haré,
seflor senador.

-Eran las 21 y 33.

11

INFORME DEL SENOR FISCAL
GENERAL DE LA FIA

-Siendo las 21 y 40, dice el

Sr. Presidente (Pauletti): Se reanuda la
sesion.

Por Secretaria se dard lectura a
la invitacién cursada.

-Se lee:
Parand, 25 de junio de 2002

Al sefior
Fiscal General de la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas
Dr. Oscar Mario Rovira
S/D

Me dirijo a usted, con el fin de
comunicarle, que esta Honorable Camara
de Senadores, en sesion realizada el dia
18 de junio ppdo., ha resuelto su compa-

rencia, ante este Recinto de la H. C. de
Senadores en la primera sesién ordinaria
a realizarse el préximo 2 de julio a las
20:00 horas, de conformidad a lo esta-
blecido por los articulos 1° y 15 de la Ley
N° 9245, para que informe sobre el
estado de las investigaciones y demds
datos que este H. Cuerpo considere de
interés, relacionadas con el accionar de
dicho organismo.

Saludo a Ud., con toda conside-
racion.

Pauletti. Domingo Sudrez.

Sr. Presidente (Pauletti): E1 doctor Os-
car Rovira ha comparecido, en funcién de
la invitacién cursada por el Cuerpo, en
nombre del cual le agradezco su dis-
posicién a concurrir al recinto para brin-
dar la informacién acerca de la marcha
del trdmite de cuestiones taxativamente
interesadas por el senador por el depar-
tamento Islas.

El sefior senador Pacayut hizo
llegar un temario, que oportunamente le
fue arrimado al sefior titular de la Fis-
calia, en funcién del cual vamos a cele-
brar este tramite.

Tiene la palabra el senador por
el departamento Parand.

Sr. Senador (Campos): Simplemente,

seflor presidente, quiero un poco ubicar-
nos en qué es lo que se va a hacer. Es
decir, la invitacién formalizada al sefior
Fiscal de Investigaciones Administrativas
no es porque no tengamos la facultad de
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interpelacion ni mucho menos; es,
simplemente, una invitacién a los efectos
de trasladar informacién sobre algin
tema de interés de algunos senadores,
volcado en el cuestionario o temario re-
alizado.

Nos interesa fundamentalmente
ubicar esta cuestion, por el normal desa-
rrollo de esta sesién, para que quede
perfectamente precisado el objeto. En-
tendemos que la Camara estd facultada
para invitarlo, como estd facultada tam-
bién para invitar, desde ministros para
abajo, a cualquier funcionario, simple-
mente a los efectos de que venga a res-
ponder a algun tipo de inquietud que se le
va a trasladar. Sobre ese tipo de con-
tenido, seflor presidente, es que interpreto
que va a desarrollarse esta presencia del
doctor Rovira, que agradecemos también,
ajustindonos a lo que es materia del
cuestionario que se le ha hecho llegar con
la antelacidn suficiente.

Sr. Presidente (Pauletti): Vamos a dar
comienzo a esta audiencia que, para un
mejor ordenamiento, constando en cada
banca el temario presentado por el sefior
senador por Islas y también en manos del
sefior titular de la Fiscalia, se va a dar
lectura por Secretaria de cada punto y va
a informar el seflor fiscal. Una vez
concluido el informe sobre cada punto, si
se requiere por el sefior senador por Islas
algin tipo de ampliacién, lo vamos a
hacer por intermedio de la Presidencia. Si
no se formulan observaciones al pro-
cedimiento que hemos establecido, esta

Presidencia interpreta que existe con-
senso.

Por Secretaria se dard lectura al
primer punto, inciso a).

Sr. Secretario (Domingo Suarez): 1.
Causa: "Ampliacién Puerto Ibicuy”. a)
Cudl es el monto total del dinero involu-
crado en la denuncia presentada por la
FIA como consecuencia de los ATN in-
gresados a la Provincia de Entre Rios,
para ser destinados a la mencionada obra
publica.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene el uso
de la palabra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior presidente: La
cuestién planteada importa el sefialar los
diversos montos que desde el 16 de
febrero de 1998 hasta el 11 de noviembre
de 1999 ingresaron, o mejor dicho, se
remitieron desde el Ministerio del In-
terior de la Nacién. En total, el importe
recibido entre esas fechas, es decir re-
mitido por la Nacién, alcanza a la suma
de 23.500.000 pesos. El primer Aporte
del Tesoro Nacional -lo dije- fue el 16 de
febrero del 98 y fue recibido por la
Ilamada Comision de Fomento Pro De-
sarrollo Puerto Ibicuy, alcanzé al millén
quinientos mil pesos, el cual fue cobrado
por uno de los integrantes, o mejor dicho,
no uno de los integrantes, si no recuerdo
mal, por el contador de la Comisién
Fomento Puerto Ibicuy, y remitido
1.275.000 a un depésito en caja de ahorro
de la firma Perfomar, en la Capital
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Federal, y 225.000 entregados en efectivo
al sefior Gabio, segin recibo que por el
total de 1.500.000 éste entrega a la
Comision.

Es decir, si hubo un desdoblamiento en
este primer ATN, ignoramos la razén por
la cual fue girado parte en efectivo y
parte en un depésito a la caja de ahorro.

El segundo ATN es del 23 de
abril del 98, de otro millén quinientos mil
pesos y fue depositado a través de un
decreto del Poder Ejecutivo de la Pro-
vincia en la cuenta del ente EAPI, abierta
en la sucursal Peatonal del Banco
BERSA.

El restante fue el 23 de junio del
98 por 2.000.000 de pesos, igualmente
dirigido por decreto del Poder Ejecutivo
Provincial al EAPI, y depositado en la
misma sucursal.

El restante, el 31 de agosto del
98 por 1.000.000 de pesos, igualmente en
el BERSA sucursal Parand. El 15 de
octubre del 98, 1.500.000 pesos en el
BERSA sucursal Parand; y el 24 de no-
viembre del 98, 1.500.000 pesos en el
BERSA sucursal Parana.

A partir de alli y por Nota 263
del 15 de marzo del 99, la Tesoreria Ge-
neral de la Provincia informa que ha re-
cibido una notificacién del Ministerio del
Interior de la Nacidén, segin la cual se
dispuso que los Aportes del Tesoro
Nacional fueran girados directamente a
una cuenta en el Banco Suquia S.A. de
pertenencia o abierta a nombre del EAPL.
A partir de entonces, todos los ATN
restantes no pasaron siquiera por la

Tesoreria de la Provincia, sino que di-
rectamente ingresaron a la cuenta abierta
a nombre del EAPI. Asi se sucedieron el
de 3.000.000 de pesos del 23 de febrero
del 99, el de 3.000.000 de pesos del 18 de
marzo del 99, el de 3.000.000 del 19 de
mayo del 99, el de 1.500.000 pesos del
13 de agosto del 99 y el de 4.000.000 de
pesos el 11 de noviembre del 99, que
completo la cifra de 23.500.000 pesos.

Faltando pocos dias para la fi-
nalizacién del mandato constitucional
anterior, el Poder Ejecutivo dicta el De-
creto 8227 el 9 de diciembre del 99, en el
que da cuenta en sus considerandos que
es intencion del Poder Ejecutivo
Nacional hacer frente al financiamiento
de 26.925.995 pesos-ddlares provenientes
de ATN, para ser destinados a la
conclusién de la obra Puerto Ibicuy,
exactamente por el monto que faltaba
para la ejecucidn total del contrato con su
ampliacién y reformas, es decir, para
completar los 50.425.995 pesos. En el
mismo decreto se establecid, si bien de
modo muy singular, reformar el presu-
puesto de la Provincia en la suma de
8.500.000 pesos, que se esperaba recibir
antes de finalizar el mes de diciembre de
1999.

Este Aporte del Tesoro Nacional
de 8.500.000 pesos nunca se recibid, es
decir, es un decreto que reforma el
presupuesto pero que no tiene efectivi-
dad, asi como tampoco se recibi6 el resto
hasta completar los 26.925.995, que
segin los considerandos del decreto se
irfan remitiendo segin las instancias del
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Poder Ejecutivo, hasta la finalizacién de
la obra.

Entonces, la respuesta, en defi-
nitiva y en sintesis, es que el monto de
dinero involucrado en la denuncia son los
50.425.995 pesos. En cuanto a la porcién
de este importe que fue remitido por el
Ministerio del Interior, alcanza a
23.500.000 pesos.

Esto es lo que, en sintesis, puedo
informar sobre ese punto.

Sr. Presidente (Pauletti): Gracias, sefior
fiscal.

Tiene la palabra el sefior senador
por Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Sefior fiscal:
Quiero reiterar nada mds, es su concepto,
que usted me habla de que, efec-
tivamente, en el gobierno anterior han
llegado 23 millones y medio de pesos. En
algunas manifestaciones publicas y por
distintos medios, usted siempre se refirid,
e instal6 en la comunidad, como que
habria una malversacién por 50 millones
de pesos. No se pueden malversar fondos
que no se recibieron; no se pueden rendir
fondos que no se recibieron.

Incluso, cuando usted nos remite
a este Cuerpo sus distintos informes
semestrales, por ejemplo el 28 de di-
ciembre de 2000, se observa en el expe-
diente 17, por ejemplo: BERSA. Inves-
tigacion sobre inversiones de ATN en
Puerto Ibicuy. Elaboracién del dictamen
final. Posteriormente a esto, también
BERSA, sugestivamente, después de la

presentacion suya ante la Justicia, de
acuerdo a los distintos medios, BERSA,
el 4 de mayo de 2001, el 17 también:
Investigacién sobre inversiéon de ATN en
ente autdrquico. Y después hay una nota
posterior que usted hace llegar al sefior
presidente el 21 de diciembre de 2001, en
oportunidad de que este Cuerpo en su
plenitud y haciendo uso de atributos es-
pecificos dentro del marco de la Ley de
Puertos, me designa como integrante del
Consejo Consultivo Puerto Ibicuy, como
se designa a cada uno de los senadores en
cuyos departamentos se encuentran los
puertos de referencia, con igualdad de
derechos; usted vuelve a insistir in-
formando o poniendo en conocimiento
del sefior presidente de la Cadmara, como
que lo pensara, como que acd no estuvié-
ramos informados sobre mi designacion;
y ahi nuevamente vuelve con la apostilla
de que resulta comprometido el patrimo-
nio del Estado Provincial en algo mds de
50.000.000 de pesos o de ddlares.

Yo también le escuché decir en
distintas formas, y uno de los motivos por
los cuales nosotros también solicitamos
su presencia en este recinto, es acerca de
los puntos 2 y 3, que casualmente estdn
referidos a su proceder, ante reflexiones o
llamados de atencién del fiscal de Estado
y del supremo Tribunal de Justicia, sobre
sus manifestaciones publicas; incluso, lo
he visto y oido decir, que a usted mas que
la condena penal le interesaba la condena
publica.

Entonces yo me pregunto si
quizas esto, que incluso lo llegé a repetir
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el gobernador de la Provincia en la pri-
mera asamblea legislativa del afio 2000,
lo repitié en oportunidad de que se reunié
en Parand el radicalismo en pleno, y esto
se fue instalando asi. Yo le digo que ha
hecho un buen trabajo desde el punto de
vista de sus objetivos, porque lo ha
instalado en la sociedad. Pero yo me
pregunto, siendo usted alguien que de-
pende de este Cuerpo, si realmente este
monto de 50 millones de pesos, que usted
en otro informe lo suma como parte de la
actividad de la FIA, mostrando ante la
comunidad que estd bien invertido en la
FIA, ya que la Fiscalfa recuperaria, por
ejemplo, ustedes hicieron denuncias en el
afio 2000 por 22 causas, y en el afio 2001
por 9 causas. Fijese que si en el afio
2000, por 9 causas, ustedes suman la
cantidad de 76 millones de pesos, y
realmente acd en el expediente 17, suma
54.425.777 pesos, incluido IVA, la
eficiencia de su organismo seria muy
distinta si usted pusiera, en lugar de 50,
23 millones de pesos, porque yo entiendo
que no se puede recuperar lo que no se
pierde, por lo menos esto en forma
simple. Y lo que harfa también, fijese
usted, si sumamos los 31 expedientes que
usted mostré a la comunidad, de 108
millones de pesos, practicamente el
monto no seria 108, seria un numero
mucho menor, 83,5 millones. Me gustaria
saber por qué informé de esta manera al
Cuerpo, ya que lo otro entiendo
perfectamente bien por qué lo hizo.

Sr. Presidente (Pauletti): Entonces,
seflor senador, sus consideraciones
apuntan a esa pregunta que ha redonde-
ado sobre su prondstico.

Sr. Senador (Pacayut): Si, sefior presi-
dente.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior presidente: La
denuncia relacionada con Puerto Ibicuy,
que por supuesto no es propio de discutir
en una sesién legislativa pues estd
judicializada y es un tema que estd
sometido, y alguna vez tal vez lo sea, al
esclarecimiento del Poder Judicial, en
realidad no lo fue por el delito de mal-
versacién. En la denuncia de Puerto Ibi-
cuy se habla de fraude a la Administra-
cién Publica y se habla de peculado, e
involucra -por eso hice la distincién
cuando informaba- no sélo los aportes
recibidos del Tesoro de la Nacidén, que
son recursos genuinos de la Provincia de
Entre Rios, sino el monto en que la Pro-
vincia puede verse comprometida por el
accionar, supuestamente delictuoso, de
los denunciados.

Lo cierto y lo real es que el
contrato, que en definitiva terminé vin-
culando a la Provincia con la empresa
Perfomar, alcanza a la suma que sefialara
al principio, es decir, los 50 millones de
pesos. Sobre el mismo punto que se ex-
pide la Fiscalia sefialando cudl es la res-
ponsabilidad de la Provincia, fijense que
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lo hace notar una auditoria del Tribunal
de Cuentas, a la que en su oportunidad se
le recaba, como en muchos casos, en esta
causa Puerto Ibicuy, distintas cuestiones
relativas a la gestion del Ente y al
compromiso y a la inversién de fondos
por parte de los organismos provinciales.

Nos dice alli el Cuerpo de Au-
ditores: La contestaciéon -lo dice tex-
tualmente el sefior Fernando R. Le-
nardén, auditor del Tribunal de Cuentas-
“se observa en este punto que la obra
afecta ejercicios futuros, en contraposi-
cién con las disposiciones de la Ley de
Contabilidad y supera las previsiones
presupuestarias del Decreto N° 304/98,
que habia modificado el presupuesto la
primera vez en 18 millones de pesos.” Y
se pregunta este auditor, ante una afir-
macion del actual sefior senador Pacayut,
que en aquel momento era presidente del
IPER: "Pacayut indica -dice- que lo im-
portante es que la obra figura en el pre-
supuesto y tiene una asignacién especi-
fica proveniente de Aportes del Tesoro
Nacional.” Posteriormente -siempre ci-
tando a Pacayut- “segtn los ingresos se
producirdn las modificaciones presu-
puestarias pertinentes”. Y continda el
sefior auditor Lenard6n: “esto estd rela-
cionado con lo dicho en el punto 2°, nos
planteamos los siguientes interrogantes:
(qué sucede si el Gobierno Nacional no
envia mas ATN para la obra? ;La misma
se suspenderd o la contratista continuara
con derecho a reclamarle a la Provincia el
pago de los certificados? Segun lo que
surgirfa del convenio de la obra, la se-

gunda alternativa serfa perfectamente po-
sible y en ese caso las erogaciones no
estarian presupuestada, siendo necesario
asimismo que la Provincia obtenga re-
cursos de otra fuente para cancelar el
compromiso’.

Este texto, emanado del Tribunal
de Cuentas, creo que es el que describe
con toda exactitud cudl es la cuestién
juridica involucrada en la denuncia; de
ahi el por qué la pregunta que la Ho-
norable Camara hiciera llegar a la Fis-
calfa, me causé cierta confusioén, porque
habla del monto involucrado en la de-
nuncia y del monto involucrado respecto
de los Aportes del Tesoro Nacional re-
mitidos por la Nacién.

Una cosa es el monto involu-
crado en la denuncia, que nadie puede
aseverar tampoco, a esta altura, si la
Provincia de Entre Rios no se verd, en
definitiva, envuelta en un pleito que
puede costarle mas de 50 millones de pe-
sos, por la sociedad contratista, pese a las
irregularidades del contrato con la
Provincia de Entre Rios, y si en algiin
momento no podrd serle reclamado no
s6lo lo que ha pagado, sino sélo se le
podré reclamar dafios mucho mayores a
los presupuestados para la obra. De ahi,
entonces, el porqué consideramos que el
monto, y no se trata aqui y estd muy
alejado de nuestro espiritu crear expec-
tativas sobre montos de denuncias, por-
que consideramos tan importante el ac-
cionar de la Fiscalfa cuando se trata de un
peso del pueblo de la Provincia com-
prometido en un acto ilicito, que de va-
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rios millones de pesos. No consideramos
que el hecho de sefialar una cifra o un
importe signifique dar mayor importancia
a la tarea del organismo de control; por el
contrario, lo hemos hecho porque,
concretamente, es el monto que lo in-
volucra en cada caso. Asi como en casos
en que no se involucra ningin monto
econdmico, decimos: no tiene valoracion
econdmica la denuncia que se hace.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Con la finalidad
de esclarecer, creo que si se hubiera pro-
fundizado un poco el andlisis, quizd, por
parte de la Fiscalia, y no por una apre-
ciacion directa del Tribunal de Cuentas,
podia haber surgido la duda de por qué
siempre que he podido tener un medio de
expresion, que no fue comun, yo ase-
veraba que no habfa un compromiso a
futuro y de riesgo que involucrara, por
falta de fondos, una demanda por parte de
la empresa. Esto fue planteado desde
siempre, al conocerse cudles iban a ser
las fuentes de financiacidn, y esas fuentes
de financiacién eran a partir de los
Aportes del Tesoro Nacional. Por lo
tanto, esto fue tan asi, que cuando se di-
sefla la obra, y quiero aclarar que es una
obra tnica, el sistema de muelle-isla y de
puerto barcacero, con transferencia
fluviomaritima y transporte multimodal y
multipropdsito, no es una cosa comtn, y
mds adelante voy a demostrarlo en virtud
del proyecto de obra.

Pero probablemente, si esto lo
hubieran tratado personas idéneas, que es
mi gran preocupacién, y es tan asi que
probablemente se llegue a lo que dice el
fiscal, y creo que esto también debe ser
parte de preocupacién de él, por los
elementos que en la pregunta cuarta -
creo- voy a esbozar mds adelante. Creo
que puede ser de gran ayuda, si el fiscal
realmente decide investigar con profun-
didad algunos elementos que desde acd,
no le quepa la menor duda, se los voy a
aportar porque creo pensar que no tiene
conocimientos de algunos temas y, pro-
bablemente, de ahi surjan esas aprecia-
ciones que suele hacer el fiscal en los
distintos medios, que referente de ésta -lo
dijo en Gualeguaychdu el dia 3 de mayo-
tuvo que sortear para esta denuncia,
presiones del Gobierno actual para
minimizar el tenor de las causas penales
sobre el Puerto e, incluso, tuvo que bus-
car por otros medios elementos probato-
rios. Asi que me cabe la duda de que
probablemente el fiscal, por mas que sea
un fiscal de investigaciones, pueda tener
algun tipo de falencia en su apreciacion,
lo cual me lastima porque siempre lo hizo
publicamente y denostando un poco estos
ndmeros, que fueron personalizados en
mi persona, mds alld que en un gobierno;
cuando se sabia plenamente que estos
aportes nacionales podfan tener un
ingreso intermitente o definido, es que se
define que esta obra, muy particular, que
debe ser tratada en su evaluacién e
involucién que estd ocurriendo hoy, que
es muy particular, fue disefiado en base a
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un presupuesto de item y rubros. ;Qué
significa esto? Esto significa que usted
disefia un proyecto que, de acuerdo a los
fondos que van viniendo, uno va
aportando y va definiendo etapas, y esas
etapas son dtiles a la actividad. O sea que
con una inversion de 12 millones de
pesos, si se suspendia, hay que ver bien el
cronograma de proyeccién de la obra. Yo
sé que esto es algo muy técnico; no sé si
en el equipo de la Fiscalia de
Investigaciones existe gente, no sélo con
titulo de ingeniero civil sino con titulo
habilitante para obras portuarias, que es
una especialidad en la carrera de
ingeniero naval, o de una carrera oficial
habilitante, quizds lo hubieran podido
interpretar en los términos del contrato y,
especificamente, en los distintos rubros
del proyecto ejecutivo de la obra, que es
donde realmente surge esto que yo estoy
diciendo. En ese marco es que discrepo
con el sefior fiscal, de que se
comprometia esta obra por 50 millones
de pesos a futuro.

Decia que me preocupa seria-
mente, pero no por los 50 millones de
pesos del contrato firmado, sino porque
de la manera en que fue anulada la obra
en el Decreto 5155 de fecha 20 de no-
viembre de 2000. Fijese usted que para
hacer esa anulacién han usado dos inge-
nieros de planta: la ingeniera Cuenca, que
eleva un informe al secretario de Obras
Publicas, la cual no tiene la espe-
cializacién enunciada anteriormente, y un
ingeniero Stamponi. Conozco los in-
formes, tengo las copias y realmente
también, lamentablemente, vemos que

gran parte de las apreciaciones que hacen
no condicen con la realidad técnica y ge-
offsica de la obra. Pero esto llevé a la
anulacién de la obra, que todavia cabe la
discusion juridica que tratindose de un
ente autdrquico el Puerto y tratdndose
también el Instituto Portuario de un ente
auténomo, entendemos que la Secretaria
de Obras Publicas de la Provincia no era
quien tenfa que proceder a la anulacién
de esta obra; y hay jurisprudencia al res-
pecto, como se trata en casos del IAPV y
otras instituciones provinciales. Posi-
blemente esto estd siendo dirimido en la
Justicia para ver si realmente hay o no
dafios hacia la Provincia.

Este es uno de los talones de
Aquiles que yo veo en este apresura-
miento con esta obra, con esta liviandad
conque fue tratada la misma al recibirla,
que como la enmarco en las tres obras
que han sido caballitos de batalla en las
campafas politicas en boca del actual
gobernador; como lo fue el gasoducto,
que se pudo solucionar en cierta forma
con grandes consecuencias econdémicas
para la Provincia; como lo estdn siendo
los hospitales, que seguramente van a
tener al final de este episodio alguna
solucién positiva para lo que se hizo,
porque la masa critica politica que de-
termina una obra de gasoducto, es prac-
ticamente provincial o regional dentro de
la Provincia, o los hospitales tienen una
masa conflictiva en cada localidad que se
esfuerza para que eso se culmine. La-
mentablemente, nosotros en el Puerto
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Ibicuy no contamos con esa masa poli-
tica, ni siquiera con los actuales diri-
gentes radicales que manejan el Puerto y
el Instituto Portuario, y ésta es mi gran
preocupacion.

Segundo, hay una gran preocu-
paciéon también, y esto es parte mas
adelante de preguntas también, qué pasa
con los seguros de caucién. Eso, de
acuerdo a las vigencias, es plata que estd
en poder de la Provincia.

Entonces, yo me pregunto: es-
tamos ante la comunidad de un pueblo
que muy pocas veces tuvo esta oportuni-
dad de buscar algo que nunca tuvo. Lo
vio y lo palpd, le tomé el gusto, y de
pronto nos encontramos en la situacién
que estamos y la verdad es que los pocos
medios que llegaron a nuestras orillas alla
muy poco nos favorecieron; si vemos las
imagenes, yo dirfa que lo que zarandeé las
Lechiguanas -como decimos en la isla-
fueron los de Punto Doc, yo lo venia
repitiendo desde hace varios afios. O sea,
esto no tuvo un impacto para la gente de
Ibicuy, porque la gente sabe cémo fue la
cosa, la votd, la re voté después en
octubre de 2001, quiere decir que no
tiene un impacto politico. Pero fuimos
mostrados a la Argentina y a sus regiones
como probablemente un puerto de
ladrones, porque ahi decia "nunca se hizo
nada y vinieron 23 millones de pesos, en
estos lugares desaparecieron 23 millones
de pesos”, lo cual por boca del mismo
fiscal estamos viendo que no es asi. Lo
que yo lamento es que, en cierta forma, la
fiscal adjunta que oficié6 de notera, no

haya distinguido estos elementos, que son
lamentables para nuestro pueblo.

Y esto involucra al gobierno que
viene, que en mis sentimientos va a ser
justicialista. Y  nuestros  propios
compaiieros pueden negarnos esto, por-
que no va a faltar uno que nos va decir:
(para qué quieren mds plata? ;para ro-
barse? Antes de expedirse la Justicia, hay
como una condena, y estas condenas
pasan por esta forma medidtica de difun-
dir las cosas, por esta forma de encarar
las cosas. Pero en base al concepto de que
a mi entender, y asi seguramente, no
conozco el texto de las denuncias del fis-
cal, me presenté a la Justicia ya, asi que
seguramente voy a tener contacto con los
distintos item de su denuncia, los cuales
no puedo corroborarlos hoy, aportaré los
elementos necesarios y suficientes por los
cuales considero que la lesividad o
potencialidad de los 50 millones de pesos
no existe; lo cual no puedo garantizar
ante un contrato mal anulado. Porque
fijese usted la paradoja, que cuando se
anula el contrato y hay que reformular una
alternativa, tomando el esquema celular
de construccion, y esto esta hecho en este
propio Gobierno, no hubiera sido posible
hacerlo si no fuera cierto lo que dije
anteriormente. Y ahi si, fijese usted,
toman profesionales y toman una
consultora. Entonces surge la duda, para
anular y evaluar una obra pongo profe-
sionales no especificos, y cuando quiero
reformular la obra, valiéndome de los
mismos item, y de acuerdo a lo que surge
de la documental del estudio presentado
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por la Consultora Schwarz, y por el
contratado anteriormente, el unipersonal
consultor, que es el padre de Schwarz, y
asi vamos a ir entrando en algunas cosas
que si bien no van a lindar posiblemente
lo penal, no sé cémo no lo mortificé al
fiscal investigador la parte moral de esto,
como le mortific6 la parte moral del
manejo de su denuncia.

Sr. Presidente (Pauletti): Continuando
con el temario, por Secretaria se va a dar
lectura del punto b).

Sr. Secretario (Domingo Suarez): In-
ciso b): Si es de conocimiento del sefor
Fiscal General, a cuanto asciende el
monto en dinero rendido por la mencio-
nada obra publica al Tribunal de Cuentas
de la Provincia.

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior presidente: A
través de la coleccién de pruebas durante
todo el expediente administrativo, se ha
tenido acceso a sucesivos dictdimenes de
los sefores auditores del Tribunal de
Cuentas y en relacion a distintos aspectos
del funcionamiento, tanto de la Comisién
de Fomento Puerto Ibicuy como del
EAPIL

En lo expresamente referido a
monto rendido por la obra, que pienso
debe entenderse monto rendido por el
EAPI, que fue en definitiva el destinata-
rio de cada uno de los Aportes del Tesoro
Nacional, encontramos que se encuentran
rendidos los anticipos efectuados a la
firma Perfomar S.A., asi como los pagos

por certificados de obra, y en cada caso,
respaldados con facturas de la firma
contratista.

El Tribunal tiene distintas ob-
servaciones respecto a las facturas emiti-
das, observa los recibos, pero en defini-
tiva no se conforma con la rendicién de
cuentas porque entiende, con el contador
de la Provincia, que no existen facultades
ni del Ente, y menos de la Comisién
Fomento Puerto Ibicuy, para disponer de
dineros publicos sin intervenciéon de los
organos de control del Estado y, funda-
mentalmente, sin intervencién en la eje-
cucion de la obra, de la Secretaria de
Obras Publicas. Eso lo sefiala en reitera-
das oportunidades.

Es decir, las rendiciones al Tri-
bunal de Cuentas por parte del Ente, no
han sido aprobadas, y las razones que
dieran los auditores que intervinieron no
tuvieron otro eco que el de ser recibidas
por las autoridades del Tribunal de
Cuentas.

En cada una de las partes de la
denuncia se hace referencia a estos
dictdmenes de los auditores del Tribunal
de Cuentas, de tal modo que el monto
rendido es exactamente el monto de los
aportes recibidos del Tesoro Nacional, ya
sea por anticipos financieros, que su-
peraron los 14 millones de pesos, o por
certificados de obra, que alcanzan un
poco mas de 9 millones de pesos. Pero en
relaciéon a los anticipos financieros
observan que en todo caso se ha superado
sin razén justificada el anticipo que prevé
la Ley de Obras Publicas, que no puede
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ser mas alld del 30 por ciento, y en
relacién a los certificados de obra que no
existe visacién por ningin ente, por
ninglin profesional autorizado por el
unico 6rgano de control que en ese caso
podia existir, que era la Secretaria de
Obras Publicas. De modo que, en defi-
nitiva y a los fines de la denuncia, las
rendiciones ante el Tribunal de Cuentas
de la Provincia no tuvieron mayor tras-
cendencia.

Me restarfa agregar que en cada
caso los anticipos financieros no lo fue-
ron en cardcter de anticipos, sino que tal
vez por la propia naturaleza del Ente, lo
fueron en cardcter de depositario; de ahi
que el Tribunal de Cuentas sefiala que no
puede encontrar la figura del depositario
en un contrato de obra publica, de depo-
sitario de dineros del Estado, que en todo
caso pueden ser usufructuados por la
propia empresa contratista, pero no
encuentra justificacién para que se utilice
esta figura no contemplada, del depdsito
de los 14 millones de pesos.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Ante todo, creo
que el fiscal cuando empezé su alocu-
cién, hablé de una asociacién, que tiene
su estatuto, que estd encuadrado perfec-
tamente en el articulo 47, que probable-
mente no tenga informacidn, la va a tener
a través de la Justicia cuando se noti-
fique, si se interesa; por lo tanto, estaba
facultada total y juridicamente para

transferir la suma que transfirié después
de recibir el millén y medio con fecha
16/12.

Segundo, es importante que
quede claro a los sefiores senadores que
aqui existen certificados de obras por
9.895.900 pesos y con un remanente para
llegar a los 23 millones y medio en
seguros de caucion, entregado a la Es-
cribania Mayor de Gobierno bajo escri-
tura 140 de fecha 10/4/2000, que es una
de las preguntas que mds adelante desa-
rrollaremos.

Pero quiero aclarar sobre el
Tribunal de Cuentas, que controld y re-
cibié los certificados de obra respectivos
y que todo tipo de objecién que haya
planteado al ente autdrquico, fue con-
testado en tiempo y forma, me hace pen-
sar que probablemente la Fiscalia de In-
vestigaciones recibié las notas que remi-
tieron al Ente pero no cuando se solu-
cion6 el problema. Esto también entiendo
que, via oficio Justicia, quedard
esclarecido.

Pero aparte quiero aclarar algo.
El principal elemento de no aprobacion
del ejercicio 99, se debe casualmente a lo
que yo creo entender correcto cuando
significa juzgar el gasto de una obra pu-
blica. Nosotros decimos que hemos in-
vertido 9.895.000 pesos; entendemos
también que debemos rendir cuentas por
lo que construimos, bien o mal, que se
juzgue, y si esa obra vale o no vale lo que
decimos haber pagado.

El Gobierno en su inicio, antes
de entrar en la desesperacién, que no
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entendemos cudl fue el motivo que llevé
a la anulacién de esa obra, ya que no
habia solvencia técnica y entendiamos
que se estaba en un pleno didlogo con la
empresa para solucionar los posibles
problemas que existen, recurrié a la Sin-
dicatura de la Nacién. Y no existe un in-
forme final, existe un informe transitorio,
que incluso no fue esbozado en el
Decreto 5155, quiere decir que se basa-
ron exclusivamente en las apreciaciones
de la ingeniera Cuenca y del otro inge-
niero. Y fijese lo que dice, en su ultimo
parrafo, la SIGEN: El presente informe
proporcionado por la SIGEN es prelimi-
nar y se emite a solo efecto de ir visuali-
zando la marcha del andlisis de costos y
precios de venta de la obra de referencia,
Ampliacién del Puerto Ibicuy, a la fecha
de emisién. Martes 25 de julio de 2000.
En consecuencia, se deberd entender que
los valores indicados no son definitivos
y podrén sufrir modificaciones.

A mi entender y solicitando,
porque supongo que el sefior fiscal de
Investigaciones se habrd ilustrado del
estado de cuentas, que es parte de una de
las preguntas que estd mds adelante en
qué condiciones estaba el Ente Autdr-
quico Ibicuy, como ente autarquico ope-
rativo, no como control de obra y admi-
nistrador de obra, que se manejé -esto,
valga la redundancia para el Cuerpo- por
cuentas aparte, casualmente para no
mezclar en el presupuesto todas las vici-
situdes que éramos conscientes que ge-
nera una obra de esa envergadura.

Esto es un poco para comple-
mentar al sefior fiscal una apreciacion
mia, documentada, y a su vez sumar a las
apreciaciones de él.

Sr. Presidente (Pauletti): Por Secretaria
se dard lectura al inciso c) de la primera
pregunta.

Sr. Secretario (Domingo Suarez): “c)
En qué fecha y en qué circunstancias
tom6 conocimiento el sefior fiscal general
de la existencia de seguros de caucién a
favor de la Provincia, constituidos con
referencia a fondos destinados a la men-
cionada obra.”

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Si, se trata de la
existencia de seguros de caucién y se re-
fiere especificamente a la época y cir-
cunstancias en que tomé conocimiento la
Fiscalia de la existencia de estos seguros
de caucién. Es muy simple, en octubre
del afio 2000, en el curso del tramite
administrativo del expediente de investi-
gacion, se incorporaron elementos, pie-
zas, que daban cuenta de la existencia de
los distintos certificados de caucién, o
polizas mejor dicho, y fueron incorpora-
das a la investigacion. Pero la existencia
de estas polizas de caucién, su vigencia o
no, no es problema que incumba a la
accidén de este organismo. Si la Provincia
podrd o no cobrarlos, es cuestién de la
incumbencia de quien tiene a su cargo la
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defensa de los derechos patrimoniales del
Estado; la estrategia sobre el tiempo en
que empiece a ejercerlos, por ahora no es
facultad de esta Fiscalia examinarlo.

Los seguros de caucién existen.
De lo que no voy a expedirme es sobre si
se encuentran o no vigentes. Pero de
estos seguros de caucién, tenemos que
hacer una distincion; el analisis hecho de
las distintas poélizas nos ponen ante la
evidencia de que se cauciond los llama-
dos depésitos, o mejor dicho llamados
anticipos, que en definitiva fueron toma-
dos como depdsitos o considerados por
ambas partes como depdsitos. pero en
cada caso la Provincia, o mejor dicho el
EAPI, entregaba el monto del Aporte del
Tesoro Nacional, en el cual incluia la
parte del IVA, es decir del Impuesto al
Valor Agregado. En ese aspecto, la em-
presa Perfomar recibi6 14.449.847.58
pesos, pero cuando cauciona lo hace por
el monto sin IVA, o sea, cauciona por
11.942.000 pesos. Es decir que en cuanto
a los depésitos, hay una diferencia no
garantizada de 2.507.627 pesos.

En lo que se refiere a las ga-
rantias de contrato, ocurre exactamente lo
mismo. Las cauciones son siempre sin
tener en cuenta el IVA, de tal modo que
existe una diferencia en garantias de
contrato de 442.573.80, es decir, fondos
de reparo; y en cuanto a los certificados
de obra, igualmente, por esa misma cau-
sal existe una diferencia no garantizada
de 79.337 pesos. En total, la suma de di-
ferencias no garantizadas de estos tres
rubros alcanza a esos 3.029.538, que no

estan cubiertos de ninguna manera por las
polizas de los seguros de caucién.

Si tenemos en cuenta que en
cada pago hecho de certificados de obra,
la empresa devolvia una porcién de los
depésitos recibidos, tenemos que tener en
cuenta que devolvié 555.000 pesos en ese
concepto, con lo cual el saldo total de
diferencias no garantizadas son 2.473.000
pesos. Aqui quiero seflalar que no
obstante que la empresa recibi6 el 40 por
ciento del monto de la obra contratada en
primera instancia, es decir 36.000.000 de
pesos, o sea, recibié el 40 por ciento de
ese importe, cuando recibi6 los anticipos
convino, también en una actitud que,
disiento con el sefior senador Pacayut que
pueda ser facultad del ente por autirquico
que sea, convino en que como fondo de
reparo no iba a restituir el anticipo del 40
por ciento en cada entrega, sino que iba a
restituir 13.000 pesos por cada millén
entregado, es decir, una diferencia
minima, un monto minimo en relacion al
anticipo total percibido. Esto es un
privilegio que se otorgd a la empresa y
que no reconoce causa hi razén alguna.

En definitiva, entonces, los se-
guros de caucién existen, lo que no estdn
son los 14.000.0000 y pico de pesos. Si
se van a cobrar o no, esta Fiscalia lo ig-
nora. Si estdn vigentes o no, es cuestiéon
que incumbe a quien tiene el control, o
mejor dicho la funcién de ejercer la de-
fensa del derecho del patrimonio del
Estado, y cudndo lo va a exigir, también
incumbe al Poder Ejecutivo o al orga-
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nismo constitucional encargado de de-
fender los intereses del Estado.

Sr. Presidente (Pauletti): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Creo  entender
que esta documentacién es de conoci-
miento del sefior fiscal, y me cuesta creer
y me sorprende que recién haya tomado
conocimiento a fines del afo 2000,
porque con la meticulosidad y de acuerdo
y transcribiendo los dichos de él en
distintos medios, que le llevo casi veinte
meses estudiar estas causas, y por
algunas recolecciones de apreciaciones
minuciosas que el sefior fiscal esboza en
los distintos medios, jcémo el sefior fis-
cal, que empezd a juzgar una obra por
50.000.000 de pesos, después dice que
son 23 millones y medio, aparecen certi-
ficados por 9.800.000 y no vio
14.100.000 pesos, que acé estdn todas las
copias y estd la escritura del fiscal de
Estado! Y como que fuera poco, aca hay
un telegrama, en virtud de las distintas
apreciaciones hechas por los seguros de
caucién originados en esa carta docu-
mento por el fiscal de Estado, estd dando
a viva voz que la sumatoria total en poder
de la Provincia, y no de nuestra ad-
ministracién, nosotros entendemos que
yo no tengo, que el Ente no tiene res-
ponsabilidad alguna, como €l dice no te-
nerla, por qué la voy a tener yo, si el
responsable de ejecutar estos seguros de
caucién, y mds con un ingrediente muy
especial que lo pone muy en contra en las

apreciaciones del sefior fiscal de Estado.
Esto es lo preocupante, porque acd bien
habla el fiscal de Investigaciones, estos
seguros fueron caucionados por los
anticipos, que si bien fueron del 40 por
ciento, quiero aclarar que esta fue una
obra privada, provincializada, y en el
marco de una negociaciéon especifica-
mente buscando conseguir la faz opera-
tiva necesaria para ese tipo de obra, que
no es comun: pilotear en ese tipo de
suelo. Todo el esquema operativo tran-
sitorio dista mas de una obra vial, o de
una obra de escuela, o de una obra de
hospital, pero en cierta manera eso se
encuentra, legalizada o no, la Justicia
dir4, en las facultades que tenia esa co-
misién que generd el contrato y la licita-
cién.

El fiscal de Estado toma cono-
cimiento de estos seguros de caucién y
dice que no los ejecuta, que estd a tiempo
y que debe transcurrir un afio todavia,
después de las apelaciones juridicas que
hace la empresa, para poder ejecutarlas.
Quiere decir que estdn admitiendo la
suma de 14.120.000 pesos, y no haciendo
el juego del IVA que hace el sefior fiscal.
Yo voy a lo concreto, a lo que dice el
fiscal de Estado. El fiscal de Estado creo
que se equivoca porque estd tomando a
los seguros de caucién como seguros de
obra. 'Y bien dijo el fiscal de
Investigaciones: si es valido para acusar,
debe ser valido también para reflexionar,
o acusar en el sentido que corresponda. Y
le tengo que decir que é1 manifest6 ante
la Justicia que tenia conocimiento, a raiz
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de instancias de un programa del que yo
participé gracias a esta Camara, porque
esto que yo digo, seflor presidente y
estimados colegas, lo conozco desde
siempre, y lo he dicho desde siempre;
pero como lo decia un acusado, alguien
que se robd 50 millones de pesos, parece
que no habfa que escucharlo y que toda
mi verdad era simplemente un
justificativo, pero gracias a esta Cdmara y
a estos legisladores colegas, a lo que creo
que es un Cuerpo, y lo hago desde mi
lugar y desde este recinto, el 26 de
febrero de este afio empezamos a vivir
una version distinta, porque esta Camara
voté6 por unanimidad ese pedido de
informes, que fue generando en los
distintos medios distintas consultas,
distintas etapas y también distintos
riesgos para algunos funcionarios del
Estado Provincial, no hablo de la FIA.

Entonces, fijese usted, quién va
a ser responsable, porque el sefior fiscal
decia lo que termina de decir en cuanto a la
responsabilidad del Estado Provincial en
la figura del fiscal de Estado. También
decia que tuvo contacto con las firmas, y
habfa consultado; yo lo he hecho por mi
parte, he hecho la investigacién
pertinente, acd tengo las cartas-docu-
mento en las que estdn las respuestas de
las distintas empresas, de la podliza de
seguro que los sefiores senadores tienen
que tener a mano, y estdn los montos
respectivos.

No sé como en esa consulta, no
sé en qué época la hizo el sefior fiscal
investigador, pero si lo hizo, coémo no
advirti6, ya que su funcién es velar por

los fondos publicos y no por quienes los
pueden dilapidar. Creo que velar por los
fondos publicos significa velar por los
fondos cuando los maneja el EAPI,
cuando los maneja el Puerto Ibicuy,
cuando los maneja cualquier funcionario,
y no s6lo del gobierno sino también -
como dice la ley- de cualquier otra ins-
titucion. Me sorprende y me duele que en
la denuncia que €l hiciera ante el juez -
tengo que pensar que con cierto grado de
maliciosidad- no figure que existen 14
millones de pesos que estin perfec-
tamente identificados y perfectamente
cubiertos juridicamente y en poder del
Ejecutivo.

Fijese usted que de estos
14.120.945 pesos caucionados, que fue-
ron originalmente 14.445.000 pesos -es la
cifra que dio el fiscal- por la férmula
polinémica que se convino en el contrato
con la empresa, se iban deduciendo a
medida que se iban certificando, y 16gi-
camente de menor a mayor. Eso puede
ser discutible, pero de ahi que exista
dolo, es otro tema.

Entonces, en estos dos aflos que
han pasado me doy cuenta que tampoco
el fiscal de Estado, que tendria que haber
ejecutado estos seguros cuando el sefior
gobernador firmé el Decreto 5.155,
porque son seguros de caucién de
anticipo de obra, no sé qué pasé con esto
porque ni el fiscal de Investigaciones lo
vio. De esos 14.120.000 pesos, la com-
pafifa Anta que tenia tres pdlizas, infor-
mes que estdn en las carpetas de los co-
legas, por 4.424.980 pesos, y la Com-
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paififa de Seguridad que tiene una pdliza
por un millén y medio de pesos, de
acuerdo a la informacién suministrada
por la Superintendencia de Seguros, dice
que la compafifa Anta, por un importe
total de 4.424.980 pesos, esta firma se
encuentra en liquidaciéon forzada con-
forme a Resolucién 28.565 del 25 de
enero de 2002 dictada por la Superinten-
dencia de Seguros de la Nacién, y la
Compaiifa Seguridad S.A., Pdliza 4152
por un millén y medio de pesos, firma
autoliquidada por Resolucién 266 de la
Superintendencia de Seguros de la Na-
cién, hoy en liquidacion.

Yo me pregunto, jesto no im-
porta? ;No importan 6 millones de pesos
que se pierdan por negligencia o por
omisién de quienes tienen la funcién de
control? ;Esto no es plata de los entre-
rrianos? Porque de tltima, si no venia a
Parand, a Concordia o a otras grandes
ciudades, hubieran servido estos 6 mi-
llones de pesos que se perdieron para la
alternativa 3 que este Gobierno, y lo
dijo en todos los medios el sefior
gobernador, que solamente con 6 millones
de pesos podian hacer operativo el muelle-
isla, quitdndole 16gicamente de su sentido
original, pero gracias al sistema de con-
trato celular que permitia, sefior presi-
dente, en situaciones en que no vengan
los fondos, porque no vinieron los fondos
pero tampoco se pidieron, para terminar
esta obra que lamentablemente se
encuentra a 400 kilémetros de acd. Posi-
blemente, si se hubiera tratado del Ac-
ceso Norte o se hubiera tratado del ac-

ceso a cualquiera de las grandes ciuda-
des, estoy seguro que el fiscal, o los or-
ganismos de control, no hubieran omitido
esta situacion. Pero lo que es peor, sefior
presidente, con este criterio del sefior
fiscal de Estado vamos a seguir
esperando qué pasa con las otras empre-
sas. Hay 8 millones de pesos todavia, y
me gustarfa saber la opinién del fiscal de
Investigaciones, si el criterio es que estas
polizas de caucién recién pueden ser
ejecutadas después de cumplirse o de que
se expida el supremo Tribunal de Justi-
cia. Pero esto no invalida, que si hubiera
prestado atencion el sefior fiscal de In-
vestigaciones tendria que haberse puesto
en contacto, si hacia el seguimiento como
yo lo hacfa todos los meses con estas
empresas  aseguradoras, y haberse
dirigido a la empresa que le cambie el
seguro de caucién a fin de salvaguardar
los 6 millones de pesos que si son de to-
dos los entrerrianos. Mi gran preocupa-
cién no es quién tiene razén, sino qué
puede llegar a pasar con este criterio de
omisién por parte de la Fiscalia de In-
vestigaciones, porque pareciera que acd
hay que conseguir culpables y no preve-
nir, y el criterio que tiene el fiscal de
Investigaciones. Realmente es preocu-
pante, sefior presidente, y pido a través
del Cuerpo, probablemente por algiin
mecanismo que tengamos, ver de qué
manera podemos pelear, no para que me
quiten el peso de la demanda porque yo
ya tengo el peso puiblico de 50 millones
de pesos, sino para que ese puflado de
estibadores del sur de muestra Provincia,
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que quiero aclarar que cuando comen
nutria no estan comiendo basura, el is-
lefio lo que mds sabe hacer es cazar y
comer nutrias porque vivié de la nutria y
del carpincho, y no como quisieron
mostrar al resto del pais que les daba lo
mismo comer nutria que comer basura.

Sr. Presidente (Pauletti): Prosiguiendo
con el temario, por Secretaria se dard
lectura al inciso d) de la primera pre-
gunta.

Sr. Secretario (Domingo Suarez): “d) Si
el sefor Fiscal General tuvo conoci-
miento de la situacién econdémico-conta-
ble del Ente Autarquico Puerto Ibicuy al
10 de diciembre de 1999, y si conoce
cudl es esa situacion a la fecha de este
informe.”

Sr. Presidente (Pauletti): Invito al sefior
vicepresidente primero del Cuerpo,
senador Colobig, a asumir la Presidencia
del Cuerpo.

-Asi lo hace el sefior senador
Colobig.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior Fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior presidente: En
relacién a esta pregunta, la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas no ha
encontrado razén para determinar, preci-
sar el estado contable del EAPI, el Ente
Autérquico Puerto Ibicuy- al 10 de di-
ciembre de 1999 y en la actualidad. No

hemos encontrado que la gestién del
EAPI haya motivado una intervencién
en cuanto a EAPI o en cuanto a las
funciones que le son propias, que puedan
haber ameritado algin tipo de
investigacion sobre su administracién. En
todo caso, por supuesto que el EAPI
como organismo autdrquico, debe estar
siendo controlado en su gestién
administrativa por el Honorable
Tribunal de Cuentas; pero la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas no ha
encontrado motivo para interesarse por la
actual gestion ni por la pasada gestién del
EAPI en lo que hace a sus funciones
especificas.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Sefior Fiscal:
Realmente, mal podrfa llevar usted una
investigaciéon si no parte de la base de
cudles fueron los saldos de estos ATN
que quedaron registrados dentro de la
administracién del EAPIL.

Quizas, si usted hubiera obser-
vado esas cuentas, se hubiera dado cuenta
de que existen dos cajas de ahorro, que
mds alld del valor del monto que quedé
en ambas cajas de ahorro, estd el valor
del manejo de los fondos, que en realidad
genera dos actitudes comprometedoras,
desde mi punto de vista y siguiéndole a
usted, por eso me extraia. Fijese usted,
que a nuestro entender, quizds un poco
campechano, pero plata es lo que uno
tiene en la billetera, nosotros recibimos
23 millones y medio, 9 y medio los
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rendimos, pongdmonos a discutir si estdn
bien o mal rendidos, si hubo
sobrefacturaciéon o no, quiénes son los
culpables, y marchen presos. Pero de los
14 millones y pico, investiguenlo y que
marchen presos los responsables.

Pero ahi quedaba una colita, no-
sotros dejamos saldos de los ATN en la
Caja de Ahorro del BERSA 38.678/3,
sucursal 80, al 31 de diciembre de 1995,
segin extracto bancario, 1.959 pesos; y
en el Banco Suquia, que usted nombré
los bancos cuando nombraba los destinos,
en la Caja de Ahorro 607780/1, sucursal
Parand, al 7 de octubre, 26.901 pesos. ¢
Qué ocurrié? Si usted hubiera visto, se
hubiera preocupado qué hicieron con esta
plata. Es un fondo de la Nacién y creo
que vale la pena preocuparse por un
centavo cuando es malversado, o por
cincuenta millones de pesos.

En el Boletin del jueves 25 de
enero de 2001, con fecha 25 de octubre
de 2000, o sea pricticamente alld por los
diez meses que pasaron de hacerse cargo,
sale este decreto, que es una mo-
dificacién presupuestaria, en el cual se
transforma, sefior fiscal, y en esto tengo
que preguntarle por qué omitié esto, us-
ted que es un paladin, asi se lo escucha
en los medios, de que son penables
todos los desvios de los destinos de ATN
que no sean a su fin especifico. Este
decreto transforma 24.687,59 pesos, este
es el monto que quedd en la cuenta sin
los intereses, a través de este decreto el
sefior gobernador transforma un ATN del
Ente Autdrquico de la obra del Puerto
Ibicuy, para gastos generales de un ente

autdrquico. Primer pregunta que me
genera preocupacién. Pero tengo que
entender que usted no lo sabe porque no
lo mird, de acuerdo a lo que dijo, y me
preocupa seriamente en su calidad y en la
profundidad que deberia ejercer como
fiscal investigador.

Pero esto no termina ahi, sefior
fiscal. El Ente Autdrquico Puerto Ibicuy
no retira 24.687 pesos a los cuales estaba
autorizado, retira 28.860,90 pesos, con
los intereses, y los malversa, los
malversa. O sea que la falta de control en
los saldos de un ATN, generaron una
omision a que el sefior gobernador trans-
forme un ATN cambiando el destino.
Yo escuché muchas denuncias suyas a
través de los medios, que casualmente
penaba por el cambio de destino de los
ATN. Omision, silencio, duda.

Pero cuando le digo que real-
mente hay malversacién, sefior fiscal, es
porque en estos dos afios algo he hecho.
Porque usted a mi me ha difamado, y
como legislador, en mi casa, en mi hogar,
en mis clientes, en mis hijos y en mis
padres, vale mucho mi apellido. Yo no
voy a sobrellevar ante la Justicia un
ocultamiento, en busqueda de demostrar
lo que es correcto, y mds, ante una ad-
ministracién publica totalmente inefi-
ciente, totalmente irresponsable, esta lu-
cha la voy a hacer como Pacayut que me
Ilamo y no como senador.

Cuando le digo que se malversé
y que se sacé es porque acd tengo las
copias, cuando se retiraron de las cuentas
corrientes, los comprobantes de las
transferencias interbancarias, el asiento
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de la plata donde se retir$ y el ingreso de
la cuenta del EAPI cuando se ingresd,
tanto del banco BERSA como del banco
Suquia. Ante la Justicia esto ya estd de-
nunciado, lo hice en octubre, sefior fiscal,
en el juzgado del doctor Toloy, y ahora
se encuentra en Gualeguaychu. Le digo
también que tengo, cuando digo que se
malversé en gastos generales, tengo la
Caja diaria del Ente Autdrquico, dia por
dia, desde el primero del afio 2000 hasta
agosto del afo 2000, que es cuando
agotaron esos dineros. Y como que fuera
poco, tengo también el Balance de
Sumas y Saldos al 31 de julio de 2000 del
Ente Autdrquico y, a su vez, tengo todo el
movimiento y resumen de cuenta de la
Cuenta 212/2 del Ente Autdrquico, en el
cual se manifestaron esos dos o tres
movimientos.

Sefior fiscal, si usted se hubiera
interesado en ese poco dinero que quedd,
posiblemente también hubiera evitado
esto y también se hubiera dado cuenta de
que la administracién del Puerto Ibicuy
fue superhabitaria, y no por la obra
porque era cuenta distinta en cuanto a su
actividad. Nosotros dejamos un Ente
Autdrquico Puerto Ibicuy, con un
promedio de veintid6s barcos por afio. En
esta administracion entraron cuatro en un
afio, tres en un afio y dos en el que va, si
entra el que va a entrar a fin de mes;
siendo los funcionarios de turno del
Puerto, incapaces, que no entienden que
un puerto es una zona de transferencia de
productos para la exportacién y no para
lucrar un funcionario o militante politico,

que porque se cobra bien y el puerto esta
en el pueblo tiene que ser del pueblo y no
se mide la capacidad, se hubiera dado
cuenta que cuando todos hablaban de la
herencia recibida, se hubiera dado cuenta
también de que quedaron 130.000 pesos,
que es mucho dinero en cuanto a lo que
significa la actividad portuaria.

Sr. Presidente (Colobig): Por Secretaria
se dard lectura a la pregunta contenida en
el inciso e).

Sr. Secretario (Domingo Suarez):
“Inciso e: Cudles fueron los fundamen-
tos que tuvo en consideracién para ase-
gurar publicamente que la obra de Puerto
Ibicuy era un proyecto inviable.”

Sr. Fiscal (Rovira): En la  denuncia
formulada oportunamente, forma parte de
la dltima parte de la misma la invia-
bilidad del proyecto, tal como se supone
fue concebido y tal como se lo ejecutd,
en base a los dictdmenes de técnicos de la
Subsecretaria de Obras Publicas a los
que, indudablemente, esta Fiscalia ha
dado mérito y cuya versaciéon sobre el
tema le merece profundo respeto porque
son muchos afios de profesionales dedi-
cados a la obra publica y entre ellas
también a la obra publica fluvial o te-
rrestre, sin distincion.

Pero la cuestién de la viabilidad
del proyecto Puerto Ibicuy, yo dirfa que
comienza desde sus inicios mismos, por-
que voy a disentir con el sefior senador en
cuanto a que se trataba de una obra o de
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un proyecto celular, por lo menos de
acuerdo a lo que se ha colectado, y ase-
guro a la Cdmara que fueron muchos
meses de intenso trabajo e intensa bus-
queda y también fueron meses en los que
se revis6 documentacién que no estaba al
alcance de la Fiscalia de Investigaciones
Administrativas, sino al alcance en otras
oficinas en las que no les daban trascen-
dencia y hubo que encontrarlos. En este
trabajo de investigacién, normalmente no
se encuentran las cosas ficilmente. En la
denuncia que acaba de sefialar el senador
Pacayut, de haberlo conocido al hecho,
aun por ese monto lo hubiera investigado;
lo que ocurre es que a veces no llegan las
denuncias ni la fiscalia tiene ni podra
tener, por supuesto, estructura para ir
precisando en cada organismo del Estado
los montos que pueden restar o no.

Pero yendo en concreto a la
cuestiéon planteada de la inviabilidad, yo
dirfa que en virtud de la prueba colectada
uno se pregunta si en realidad al
momento de concertarse el primer con-
trato, que lo fue por 36.000.000 de pesos,
por parte de una entidad que le puedo
asegurar a los sefiores senadores carecia
de toda entidad juridica, era un grupo de
cuatro personas que no llegaban de
ninguna manera a constituir un ente ni
una persona de derecho, por 36.000.000
de pesos, se podia pensar en que el futuro
de Puerto Ibicuy era impredecible, no
inviable, porque ni se conté como manda
la Constitucién de la Provincia y la Ley
de Obras Publicas con presupuesto y con
proyecto. No es licito en nuestra

Provincia licitar obras que no se
encuentran presupuestadas y que no se
encuentran previstas en la Ley de
Presupuesto de la Provincia, y menos
recurrir a entes privados para llevar
adelante una obra publica, y menos aun
cuando estos entes privados estdn forma-
dos por cuatro personas que ningin co-
nocimiento tenfan de cudl era la impor-
tancia, ni la técnica, ni el proyecto a se-
guir, ni las necesidades que podian
orientar a un determinado proyecto y no a
otro.

Es decir, lo que pudieron hacer
esas cuatro personas contratando de esa
manera, resultaba absolutamente impre-
decible. No existia proyecto ejecutivo, no
existia presupuesto, no existia siquiera un
anteproyecto, no existia un estudio de
flujo, necesario a la conclusién sobre qué
tipo de puerto debia funcionar a esa
altura de la Provincia, sino que
sencillamente se resolvid, sin tener
tampoco medios para acceder a la finan-
ciacién de un proyecto, llamar a una li-
citacién publica a la que insélitamente,
como si se tratara realmente de personas
con algin tipo de solvencia, acuden
cuatro firmas a la licitaciéon convocada,
cuatro firmas que lo digo, lo hacen sin
proyecto y sin presupuesto; cuatro firmas
que acuden a la instancia de una
comisiéon de amigos, no de otra cosa;
cuatro firmas que podrian haber presen-
tado cualquier tipo de proyecto porque
tampoco se ha encontrado, mds alld de un
pliego de condiciones generales y un
pliego de condiciones especificas, su-
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mamente amplio, no se podia encontrar
un criterio orientador de qué es lo que se
pretendia hacer.

Y esa licitacién da como resul-
tado que se escoja un proyecto que no
presenta andlisis de precios y que sélo
presenta cifras globales, que pensado en
un monto de obra de algunos 15 6 18
millones de pesos, se termina presen-
tando una oferta alternativa por 36 mi-
llones de pesos, y ninguno de los ofe-
rentes hace ningin tipo de observacién ni
ningin tipo de pregunta previa, ni ningtn
tipo de cuestionamiento sobre el
resultado de la licitacién, lo que es mas
que sorprendente todavia. Eso llevaba a
pensar que, indudablemente, lo que podia
resultar de ese tipo de licitacién era
absolutamente impredecible, antes que
inviable.

La inviabilidad del proyecto re-
sulta cuando se comienza a analizar el
resultado de la gestién de Perfomar S.A.,
en un lapso que debe haber demandado
no mas alld de seis meses de trabajo;
porque licitada la obra en 1997,
practicamente se comienza la ejecucién
recién a fines de 1998, principios de
1999, ya que el primer certificado de obra
data de abril de 1999.

El porqué de la inviabilidad:
hoy, acudir a Puerto Ibicuy es contem-
plar, precisamente, advertir de entrada las
causas que pudieron llevar a la situacién
en que se encuentra el puerto ac-
tualmente.

En primer lugar, se trata de una
obra que ni siquiera en el proyecto o en el

anteproyecto se establece una cota
adecuada para el funcionamiento del
puerto. De acuerdo a los planos que se
pueden encontrar de lo que pudo haber
sido un anteproyecto de obra de Orengo,
Cisaruk y Asociados, el puerto se planted
con una escala de 5 metros sobre el cero
de Puerto Ibicuy, y la creciente maxima
es de 5.15 metros en el afio 83. Aqui
nomds, a corto plazo, y sin tener en
cuenta lo que se llama el efecto o el
tamafio de olas en un puerto expuesto a
un rio en cierto grado caudaloso, se pro-
yecta a una cota de superficie que indu-
dablemente no podia generar sino incon-
venientes en el futuro. De tal manera que
este modo de proyectar lleva luego a que
la obra se modifique, alld por junio de 99,
hasta darle la cota de 5.80 metros, lo que
motivé una modificacién de la obra de
nada menos que de otros 14 millones de
pesos, con lo que llegamos a los 50
millones en definitiva. Es decir, sin que
mediara presupuesto ni reserva ni
observaciones de organismo técnico del
Estado, la obra no existi6 en el pre-
supuesto del 98 ni tampoco se previd,
como pudo haber sido previsto, en el
presupuesto del 99, no figura presu-
puestada en la Provincia; y toda su fi-
nanciacién, por destinos de los aportes
del Tesoro Nacional, se hace en base a
decretos hasta determinada altura y
luego, directamente por remitos del Mi-
nisterio del Interior.

De alli que tampoco, ante la falta
de existencia de control por parte de la
Secretaria de Obras y Servicios Publicos,
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actué un inspector de obra por parte del
Estado; de modo tal que cuando uno se
enfrenta al colapso de Puerto Ibicuy, en
el que cae el tablestacado, caen las
estacas clavadas en una longitud muy
importante desde el puerto viejo o desde
el muelle viejo, aguas abajo, se encuentra
con que la causa del colapso no es otra
que la falta de un adecuado estudio de
suelos. No se estudié adecuadamente el
suelo, y si se estudi6, no se tuvo en
cuenta la distancia en que debian ser
fijadas las tablestacas.

De tal modo que en condiciones
climédticas normales, absolutamente y sin
sobrecarga y sin haberse completado el
refulado posterior a la tablestaca, se
desmorona en la mitad del tablestacado,
se derrumba y se pierden alli no sélo el
refulado hecho, sino que se resta toda
posibilidad de rescate titil de las tables-
tacas que se encontraban.

Pese a que no le merece con-
fianza al senador Pacayut, el informe del
ingeniero Schwarz sobre el tema, es ter-
minante. Dice al respecto: No se utiliza-
ron los resultados del estudio de suelos
realizado por la firma Ingeniero Eugenio
Mendiguren S.A. con fecha julio del 98,
y en cambio se tomaron valores para
suelos genéricos mencionados en la
norma alemana DIN. Los datos del estu-
dio revelan que el suelo natural en los
estratos superiores hasta la cota de menos
20 metros por debajo del cero,
aproximadamente, estdn constituidos por
limos y arcillas blandas de muy baja ca-
lidad mecdnica y que sélo a partir de este

ultimo nivel aparecen suelos mds re-
sistentes. Es decir, la construccién del
puerto desde el tendido del tablestacado
resultaba inviable en la forma en que se
hizo, y se hizo sin ningiin tipo de con-
tralor por parte de funcionarios del Es-
tado, que por lo menos podriamos confiar
en su intervencién. Tampoco se realizé
ningln contralor sobre aquellas tareas en
las que ya es imposible hacer una
medicién ulterior. Es decir, tampoco se
respetd la Ley de Contrataciones del
Estado o la Ley de Obras Publicas, en
cuanto a que cuando se realiza por el
inspector de obra el andlisis de la obra, se
certifica antes de concluir con una obra,
que luego va a ser de muy dificil
verificacion.

Sefiala el ingeniero Schwarz que
el andlisis del colapso, la revisiéon del
estudio de suelo y las verificaciones de
empujes realizadas, arrojan como resul-
tado que el derrumbe de un sector del
tablestacado obedeci6 a la falla de una
suficiente profundidad de hinca. Esta in-
suficiencia se verifica también en el
resto del tablestacado atn en pie, razén
por la cual esta estructura debe ser
considerada como no segura, con un
elevado riesgo de mantener su
inestabilidad y no apta para recibir los
empujes y las cargas previstas a lo largo
de toda su extension. Es decir, ni se
respeto la cota de superficie, ni se respetd
la consistencia del suelo para construir el
vallado.

El proyecto, tal como fue co-
menzado a ejecutar, luego modificado
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con la incorporaciéon del denominado
muelle-isla, prevé un galpén multi-
proposito de 50 por 150 metros para el
almacenaje de graneles y fertilizantes y
también bultos, como pulpa de papel o
palet de arroz. Ese tipo de galpén, desde
el inicio era absolutamente inadecuado
para recibir el almacenamiento de la
carga o de los elementos para carga y
descarga en que se pensaba ocupar el
puerto. No es posible almacenar granos
junto con fertilizantes, ni es posible al-
macenar fertilizantes junto a minerales,
que deben estar cada uno a una distancia
que de llevarse adelante, toda la superfi-
cie destinada al puerto, habria resultado
insuficiente. Es decir que el proyecto
excedia aun los limites fisicos del Puerto
Ibicuy. Esto, segiin un dictamen técnico
de la Secretarfa de Obras Publicas, al que
no tengo menos que acogerme y no
encuentro razén para apartarme de él.

Los sefiores senadores podran
preguntarse qué capacidad tienen los in-
genieros que asi lo hicieron, y yo me
pregunto qué capacidad tuvieron los in-
tegrantes de la Comision de Fomento
para juzgar sobre la factibilidad de la
obra, y qué capacidad técnica pueden te-
ner los integrantes del EAPI para juzgar
sobre la ejecucion de una obra y sobre si
ésta se estaba ejecutando de acuerdo a las
reglas del arte y de acuerdo a las ca-
racteristicas del puerto que se efectuaba.

Concluye en este aspecto el in-
geniero Schwarz: En resumen, no se
efectuaron los estudios necesarios para
opinar sobre la bondad del proyecto

desde el punto de vista operativo y
econdémico-financiero, porque tampoco
hubo un estudio de flujo del puerto, es
decir, de cudl iba a ser la carga realmente
disponible y cudles iban a ser las
necesidades de la zona en ese momento y
con proyeccién hacia el futuro. Dice: No
se ha podido encontrar un documento con
el andlisis de los flujos de cargas en el
futuro Puerto Ibicuy. Un andlisis de esta
naturaleza comprende todos los mo-
vimientos de carga con sus requeri-
mientos de capacidad, y es un elemento
clave para comprender un disefio portua-
rio. Las dimensiones y ubicaciones de
espacios operativos, las capacidades, los
tipos de almacenajes, la tipologia y ca-
pacidades de equipos, etcétera. El disefio
propuesto en el proyecto, asi como la
utilizacién de un galpén para almacenar
hasta en forma simultdnea agrograneles,
palet de arroz y fertilizantes, debe ser
desechado por completo. Ambos pro-
ductos deberdn ser almacenados en forma
totalmente separada. Son las leyes
elementales del arte en toda construccién
de puerto de carga y descarga. A la vez,
la ubicacién de la playa de minerales de-
berd tener en cuenta el riesgo de conta-
minacién aérea; esto significa que debera
ser alejada de los silos para agrograneles
a una distancia no menor de 500 metros.
Concluye que la documentacién
del proyecto no incluy6 los elementos
suficientes para alcanzar un conocimiento
completo y definitivo de los flujos de
carga de los agrograneles; por el
contrario, registra el proyecto varias
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contradicciones. Segundo, que no hay
referencia de ningun tipo sobre los flujos
de carga de fertilizantes y minerales. Y
tercero, que no se indican los flujos de
carga para las identificadas bajo el nom-
bre de bultos. Puede afirmarse que el
proyecto presentado no contiene los
anales bdsicos de funcionamiento de la
facilidad portuaria. Esta insuficiencia
explica las contradicciones en relacién
con la disposicién de los equipos y las
instalaciones propuestas.

En relacién a las operaciones de
buques y barcazas, sefiala que para el
amarre del buque ocednico se ha dis-
puesto, en lo que estd construido del
muelle-isla, dos torres de amarre que no
estdn en condiciones de recibir los tirones
de levita del buque de disefio. En la
memoria de célculo se fij6 un tirén de 80
toneladas, es decir, el tirén que el buque
en condiciones normales, amarrado al
muelle, constantemente puede requerir
del muelle de amarre. La recomendacién
japonesa -dice- establece para la evita,
para el bolardo, es decir donde se amarra
el buque, un tirén de 200 toneladas en el
caso de buques de entre 100 mil y 200
mil toneladas de desplazamiento. Los
bolardos extremos no se dimensionan
exclusivamente por las acciones que
vientos y corrientes pueden ejercer sobre
los buques, sino que tienen en cuenta las
maniobras navieras que en ciertas
circunstancias utilizan los bolardos como
puntos de sujecion en giros y atraques.

El muelle-isla estaba previsto
para tener dos frentes de trabajo, uno

hacia el interior, es decir hacia el conti-
nente, adonde tedricamente entrarian las
barcazas, y otro hacia la corriente de
agua, que es donde amarrarfa el barco de
ultramar. Es decir, que el amarre de bar-
cazas se debia hacer, en consecuencia,
entre el tablestacado posterior y el mue-
lle-isla, de modo tal que como estaba
previsto no podra realizarse en razén del
estado de inestabilidad que arroja el ta-
blestacado, ya parcialmente colapsado, y
que indudablemente colapsaria también
lo que resta, de ser utilizado de esa ma-
nera. Si bien las tablestacas en el sector
que permanece debe considerarse con un
eventual ingreso de barcazas, exigird
efectuar el dragado al pie de las tablesta-
cas, situacion que sin duda aumentara el
riesgo de colapso en ese tramo. Por esa
razén, al igual que por la razén anterior,
el uso posterior del muelle para barcazas
no es factible.

Yo aconsejaria a los sefiores se-
nadores que, aun como antecedente de
trabajos posteriores, aun para el supuesto,
por ahora imprevisible, de una alternativa
de reconstruccién del Puerto Ibicuy, ojald
que no lo fuera, porque la situacién
econdémica y la crisis econémica no creo
que permitan ni siquiera la llamada
“Alternativa 3" de los 7.000.000 de pesos,
pero que a los fines del estudio se
incorporara, ya sea al diario de sesiones o
al Archivo de esta Camara, el meduloso
estudio que el ingeniero Schwarz hace
sobre el tema de la factibilidad del Puerto
Ibicuy y sobre la inviabilidad del
proyecto, tal como fue realizado.
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Para no cansar la atencién de los
seflores senadores sefialaré que, en
definitiva, en las condiciones actuales -
dice el ingeniero- el Puerto Ibicuy sola-
mente puede disponer de la infraestruc-
tura portuaria antigua, cuyo mal estado
de mantenimiento indica que a la breve-
dad deberdn encararse importantes tra-
bajos de mantenimiento y reconstruccion.
El muelle nuevo no es operable, en razén
de que el tablestacado no resistird las
presiones que puedan ejercer los buques
y las barcazas. El muelle-islas presenta
una serie de incdgnitas referidas a su
capacidad para soportar las cargas y
solicitaciones originalmente previstas, en
particular las cargas horizontales. El
muelle-isla consiste en una estructura sin
cubierta, no esta prevista la cubierta, sino
son dos trazos paralelos sobre pilotes
sobre los cuales se desliza un solo
aparato cargador que, en definitiva,
trasladaria los efectos desde el buque ha-
cia las barcazas pero que, de todas ma-
neras, no justifica un trabajo de esa na-
turaleza cuando sélo puede operar un
Unico instrumento de carga y pueden
trabajar con mucha mayor seguridad
cuando se esta frente a un muelle unido al
continente, rigido, en el cual se pueden
amarrar buques y barcazas al mismo
tiempo.

La inviabilidad del proyecto,
entonces, resulta de lo que técnicamente
nos sefialan quienes han estudiado el
tema con esta preparacion; no es prepa-
racién que pueda tener esta Fiscalia, sino
a través del asesoramiento de quienes

considera profesionales idéneos sobre el
tema. De alli el por qué se asegura y se
seflala la denuncia, para ponderacién y
esclarecimiento de la Justicia, que alguna
vez tendrd que hacerlo, que el proyecto
de la obra Puerto Ibicuy era un proyecto
inviable desde el inicio y eso deberd
esclarecerlo la Justicia.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Islas.

Sr. Senador (Pacayut): La verdad es que
las descalificaciones personales no son de
mi formacién, porque si cuatro personas
que €l no conoce no tienen idoneidad, yo,
a pesar de ser él una sola persona, la
considero una persona proba. En mi
formacién cristiana 'y moral, no
descalifico a quienes no conozco.
Segundo, reitero, los cuatro
amigos que €l nombra, le solicitaria al
sefior fiscal que lea cudles eran sus fun-
ciones. Ellos no estaban para hacer el
puerto, ellos estaban para gestionar, asi
fue concebido, asi fue transitado y asi fue
conseguido. Fue concebido, transitado y
conseguido. Y creo yo que la honestidad,
mads alld de la forma discutible juridica de
una obra privada pasada a publica, si
existiera una actitud delictiva en esa
Comisién, esa Comision, consciente de
sus falencias para supervisar la obra, lo
advertirfa; que no estaban haciendo
gestiones para obras en terreno no
provincial, de ahi es donde viene el
acompafiamiento del Estado como ges-
tién en una determinada etapa para con-
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seguir los fondos y transferir la obra a la
Provincia, la cual, mas alla de las apre-
ciaciones del fiscal, fueron rendidas y
existen todos los elementos probatorios
que él dilapidé. Quizas el dia de mafiana
dicen: no me lo entregaron, o me lo ne-
garon. Pero gracias a Dios, estd la Justi-
cia.

Tampoco comparto el criterio
final de su deseo, de que ojald no se hi-
ciera nunca ese puerto. Y no me extrafia
que sea un sentimiento de él, porque
quizds toda su proyeccidn, su énfasis en
esta obra, creo que es lo que le queda
como caballito de batalla, porque se le
van cayendo una a una al sefior fiscal sus
denuncias.

No me cabe la menor duda de su
omisién en los seguros de caucion,
porque ya esos 6 millones de pesos que
se llevaron esas empresas aseguradoras
no vuelven, y si él se hubiera preocu-
pado, ya se hubiera hecho lo que él dice y
dice el ingeniero Schwarz.

Pero, realmente, es preferible
que se dedique a la abogacia, porque en
la ingenierfa ni siquiera tiene una inter-
pretacion de lo técnico. Y yo veo que €l
toma superficialmente los elementos que
voy a dar a continuacién, les pido la
mayor atencién a los senadores, porque
ésta es la parte que seguramente no co-
nocen, en qué consiste esa obra.

La firma que él no sabe quién es,
Orengo y Cisaruk, es la consultora mas
grande que existe para determinar en
esquemas de pilotaje portuario en la
Republica Argentina. La firma Perfomar

no es una firma que usted va a ir a buscar
en un domicilio y no la encuentra. Las
otras firmas intervinientes, como Pilotes
Trevi, que los que son del sur de Entre
Rios, la habran visto. Ademas, la
envergadura que tiene esta firma Perfo-
mar, que tengo entendido que hizo la
cobertura vegetal del Tunel, el Puerto de
Ushuaia, el Puerto Murchisson, esta tra-
bajando en San Nicolds; o sea, no es
“Juan nutria”. No creo yo que empresas
de este tipo se presten a no tener un pro-
yecto ejecutivo antes de ejecutarlo. Aca
existe proyecto ejecutivo.

Lo que esta comisién hizo fue
conseguir, con esmero, con gestiéon y con
mucho amor, a pesar de que sé que
cuando hay dinero dicen que no hay
amor, o sea que para el sefior fiscal el
altruismo parece un lenguaje de otra
época, pero estd vigente en mi zona.

Se ha conseguido que en ese
pliego de licitacion, quien ganara pagara
ese proyecto ejecutivo. Tiene proyecto
ejecutivo. Yo lamento mucho por lo que
voy a demostrar, porque la verdad es que
no conocia los conceptos del ingeniero
Schwarz, pero por los elementos que voy
a poner a consideraciéon del Cuerpo, y
probablemente si hubiera sido de la
profesion el fiscal, hubiera llegado a estas
mismas conclusiones que yo he llegado,
con muy pocas cosas.

El tablestacado, sefior fiscal,
nunca fue facturado, es responsabilidad
plena de este Gobierno y se produce por
el abandono técnico, de que semejante
obra de construccién no puede ser des-
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comprimida de la forma en que lo fue, es
imposible.

Segundo, lo que él dice que no
se objetd en el estudio geofisico, se ob-
jetd, preguntenle al administrador del
puerto en los informes. El 17 de abril
cuando se produce la falla, la advertencia
hecha el 6 de abril por ingenieros probos
y con curricula, que los puedo acercar,
que han trabajado en obras. No es cierto
que el Ente Autdrquico no tenia
profesionales acordes y al nivel de la su-
pervisién de obra, seguimientos y certi-
ficacion; eso niego terminantemente y en
la Justicia va a quedar totalmente en
claro.

Cuando habla el ingeniero Sch-
warz de los 21 metros, es cierto, en un
tramo sobre 420 metros hecho la tables-
taca, se han producido fallas con desmo-
ronamiento en 82 metros precisamente y
no en los 420 metros instalados, en el
Certificado ndmero 4 se facturaron 38,77
metros que no corresponde a ese sector
caido sino a las cabeceras Norte y Sur.
En esa falla existen certificados
presentados en la Empresa, diciendo que
en ese lugar el antiguo lecho geomor-
folégico de formacién totalmente de
avances de zona especificamente arenosa,
porque Ibicuy en guarani significa tierra
fina, en esa zona correspondia el lecho
del arroyo El Cuartillo y fue objetado
totalmente por nosotros, por eso no fue
pagado; no obstante, la empresa igual lo
hizo y ahf estan las consecuencias.

Yo pregunto por qué no ejecuta-
ron esos seguros. Es contradictorio el

concepto, por lo que demostraré poste-
riormente y en dos mapitas que les pido a
los seflores senadores que busquen, van a
tener uno que dice Puerto Ibicuy y otro
que les serd mds dificultoso apreciar, ahi
va a surgir la apreciacién que les digo, y
lamentablemente la contradiccion es del
ingeniero Schwarz.

El ingeniero Schwarz es con-
tratado después de que la obra es sus-
pendida; y fijese usted, yo no dudo de la
capacidad del ingeniero Schwarz, pero si
dudo de las directivas que genera un go-
bierno, porque el ingeniero Schwarz en
este caso fue contratado a fines de... y el
que paga tiene razén, y el ingeniero
Schwarz trabajé para este Gobierno. Pero
anteriormente, les quiero aclarar que en
los anales del Primer Congreso Argentino
de Ingenieria Portuaria, de noviembre de
1999, un mes antes de entregar el
gobierno, no cualquiera, sino la
Asociacion Argentina de Ingenieros
Portuarios, que son algo mds que un in-
geniero, en ese lugar fue presentado el
proyecto de Puerto Ibicuy, que es el
proyecto ejecutivo de la firma Orengo y
Cisaruk, y no puedo creer, de buena fe,
que el ingeniero no supiera, porque el
presidente organizador de este Primer
Congreso Argentino de Ingenieria Por-
tuaria y Expo Puerto 2000 era el inge-
niero Ricardo Schwarz, de quien usted
estd hablando.

Primero, vamos a esos aspectos
morales que hablaba, quizds si usted se
interesaba por este tema podria haber
encontrado la parte moral en estos fun-
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cionarios, de lo cual no imputo al go-
bernador, estoy hablando de funcionarios
mediocres que quieren quedar bien con el
gobernador, llevando parte del cuerpo de
quienes presienten que es su enemigo. Si
usted se hubiera preocupado por esto,
sefior fiscal, cosa que tampoco hizo por
los saldos econdémicos del Puerto, se
hubiera dado cuenta que en el Boletin
Oficial del 15 de enero de 2001, con
fecha 9 de octubre, o sea un mes y un dia
antes de anularse la obra, el Decreto 4561
firmado por el doctor Carb6, con el
ingeniero Ricardo Augusto Schwarz,
notaria usted que el documento de
identidad es 5.588.965; noten ustedes que
el domicilio dice alli que es la calle
Echeverria 3157, piso 4°, y lo contratan a
este ingeniero por la suma de 14.000
pesos, probablemente para hacer ese
diagndstico que usted tiene, para que se
expida en un determinado tiempo.
Cuando presenta su trabajo este ingeniero
Schwarz, aparece el Decreto 532 del
Ministerio con una modificacién pre-
supuestaria, donde en los considerandos,
a instancias del ingeniero Schwarz -hoy
ya podemos hablar de Schwarz padre,
documento de identidad 5 millones...-
solicita la adjudicacién a la firma
CIASA Consultora, que origina las
distintas propuestas que €l planteara,
haciéndose eco de la tercera etapa, para
que se desarrolle este proyecto en un
plazo de cuarenta y cinco dias, por la
suma de 82.000 pesos. Le doy la
direccién de la empresa: Santa Fe, calle
Echeverria 3157, la misma direccion del

padre. Esto no quita cierto vicio de duda,
y menos aun si en el segundo congreso
realizado en octubre de 2001, también
por la Asociacién Argentina de
Ingenieros Portuarios, se presenta el
proyecto de modificacién del muelle-isla,
presentado por la compaiifa CIASA
Consultora, con todos los perfiles, y usted
que se preocupdé muchisimo, si es cierto
lo que yo lei, como que yo y mi hermano
hubiéramos tomado un estudio de
Ecoconsult, que me voy a referir porque
es grave lo que usted ha dicho y gracias a
Dios le voy a demostrar aqui que no es
cierto. Y que de la Royal Marine hemos
tomado esos estudios y lo hemos
practicamente como vendido a Orengo y
Cisaruk, le quiero aclarar que Ecoconsult
era un proyecto de prefactibilidad, a esa
altura tenfa doce afios, y nunca se hablé
de muelle-isla y muy lejos de ser un
proyecto ejecutivo, ni siquiera servia
como estadistica, y eran fondos
provinciales; que ya le voy a explicar por
qué llega a nuestras manos y cO6mo se
manejan las consultoras en cuanto a su
propaganda. Porque acd, fijese usted, en
este segundo congreso, fijese quién era el
vicepresidente, no de la organizacion sino
de la asociacién: Ricardo Schwarz.
Entonces, yo me pregunto, y si
los sefiores senadores ven esos planos, un
muelle y una tablestaca, que fijese las
objeciones que hicimos nosotros, en los 80
metros derrumbados por seguridad,
nosotros aconsejdbamos el doble de ta-
blestaca que estaba entre 37 y 42 metros.
(Por qué, si los otros estaban a 21? Por-
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que casualmente en el lecho del arroyo, el
mismo ingeniero Schwarz estaba di-
ciendo que la franja de arcilla estaba por
21 metros, o sea, no es contradictorio, €s
cierto lo que él dice, pero le falta la otra
partecita. Como puede ser que si el resto
de las tablestacas, si los impactos del
muelle-isla no resistirian, bajo la norma
japonesa, los impactos de un buque de
240 metros, un Capsay que lleva
practicamente 100 mil toneladas, con 50
pies de profundidad, en el proyecto del
ingeniero Schwarz, ese muelle-isla, de
acuerdo a lo que él cobra, que cobré en
total 100.000 pesos, le quiero aclarar que
en el proyecto ejecutivo sélo se pagaron
200.000 pesos, por 50 millones de pesos;
por 6 millones de pesos, que de acuerdo a
lo que dice el sefior gobernador costaba
la tercera etapa, son los 6 millones de
pesos que ya se perdieron en seguros de
caucién, jcémo ese muelle, si estaba tan
mal hecho, va a aguantar 2.500 toneladas
de cemento para hacerlo transitable!
jComo, con el sentido comin, esas
tablestacas que dicen que no permiten el
flujo de la barcaza y un dragado vertical
que permita el libre trabajo de las
barcazas en su esquema multimodal,
pueda tolerar dos puentes en sus ca-
beceras del muelle-isla para unirlo al te-
rritorio, cuando la base sobre el territorio
es sobre la tablestaca! Alguien miente,
sefior fiscal, y no precisamente yo. Esto
alguien lo va a dirimir, y no estamos
hablando ni de la ingeniera Cuenca ni del
ingeniero Juan. Estamos hablando,
porque este proyecto que presenta el

ingeniero Schwarz, igual que el anterior,
por la Asociacién Argentina de
Ingenieros Portuarios fueron declarados,
en el Congreso, previa evaluaciones y
consideraciones que existen en los con-
gresos, seguramente de importancia por-
que alguna evaluacién profunda existia y
porque existian cdlculos, cédlculos de re-
sistencia, etcétera. Cuando usted se re-
ferfa a Ecoconsult se estd refiriendo a
estos dos tomos, que usted los tiene por-
que los present6 en la Justicia, el cual asi,
a simple vista, puede darse cuenta que
esto es mera estadistica, esto no genera
un proyecto de obra.

Cuando se define a la Royal-
Marine, son apreciaciones de trece
puertos, tres de la Argentina. Esto no
genera un proyecto de obra. Esto no
puede ser fruto de una copia, y menos
una base de célculo. No es cierto que no
hubo una licitacion cierta. No es cierto
que no hubo una evaluacién para ver a
quién se adjudicaba. Se han contratado
estudios para ver cudl era la oferta mas
conveniente y no lo hicieron esos cuatro
amigos o cuatro altruistas. Eso no es
cierto, sefior fiscal.

Por suerte, esto estd en la Justi-
cia, que creo que es donde debe estar.
Pero me parece que este tema, sefior fis-
cal, usted lo trata con liviandad y se
siente bien porque dice que no es profe-
sional y que lo unico que hace es trans-
mitir lo que los demds dicen. Yo por
suerte no le transmito a usted lo que di-
cen algunos compafieros o algunos ami-
gos de usted, porque creo yo que los
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valores y las evaluaciones de las situa-
ciones pasan por los hechos y no por los
comentarios, y menos cuando son livia-
nos. No tengo prejuicios para con usted,
tengo mucho dolor. Pero quizds estas
cosas que yo le digo le estén dando a
usted el camino para investigar esto. Si
usted, antes de haber ido a la Justicia,
recurria dentro del articulado de esta ley
a consulta, simplemente por ser un inte-
grante de este Cuerpo, yo estoy seguro,
sefior fiscal, que hubiéramos transitado
un camino en comun y si en este esquema
alguien se llevé algo, usted iba a
encontrar un aliado y no alguien casti-
gado ante la sociedad, no ante mi gente
porque mi gente sabe de estas cosas.
Hablo de mi gente en el sentido de quie-
nes son mis vecinos o quienes pueden ser
mis votantes.

Entonces, quiero con toda tran-
quilidad también demostrarle en los va-
lores morales fragiles del ingeniero
Schwarz. Transitibamos el afio 98, el
Puerto de Concepcion del Uruguay es-
taba dentro del esquema del Programa de
Modernizacién Portuaria. Participé alli
por el Comité Federal de la Hidrovia
porque el BID, que es quien financia este
tipo de obra, en la Hidrovia Parana-
Paraguay (que no se llama Uruguay), no
podia el BID generar proyectos de cons-
truccién de puertos sobre el rio Parana
hasta que ellos, que financiaban el im-
pacto ambiental en esa zona, no se expi-
diera, y no permitian hacer obras portua-
rias. Entonces, ahi tuvimos cabida para la
obra del Puerto de Concepciéon del
Uruguay. En ese entonces ya, el inge-

niero Schwarz hijo era consultor del BID.
La primera empresa posicionada para el
seguimiento de la obra, dado que estos
organismos internacionales usan
consultorias. A la firma CIASA se le
objet6 a través del Instituto Portuario
Provincial, haber compatibilidad. En-
tonces nosotros, a través de los organis-
mos nacionales, impedimos esa adjudi-
cacién. Vino el cambio de gobierno, el
ingeniero Schwarz hijo sigue y continda
en esa funcion. La firma ganadora fue la
segunda posicionada, y a instancia del
ingeniero Schwarz, se adjudic6 a la em-
presa Gramau y Asociados. ;Quién su-
pervisa la obra ante la Provincia, ante la
SUPCE? ;Quién supervisa ante la Pro-
vincia la obra de Concepcion del Uru-
guay? El ingeniero Schwarz padre, con-
tratado por la firma Gramau. Estos son
pequeflos convites morales, que seria
importante por ahi también comentarlos,
y que no los tomé en cuenta usted, fiscal
de Investigaciones.

Otra cosa, el muelle-isla y la
altura del tablestaca, yo creo que usted se
equivocé al apreciar, estdn hechos a 5,60
metros. Nunca en el proyecto original se
tratd, por eso no se considerd, el muelle
publico, que es el muelle viejo. Lo que
pasa es que hay un condimento especial
en todo este esquema, que quizds se
desconozca y quien no vive en un pueblo
pequefio y quien no confia en algunas
personas que van haciendo estas cosas
que hicimos nosotros.

Nosotros tuvimos, antes del ini-
cio de obra, la presencia del ex presidente
Menem, del cual me considero un
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admirador y un amigo, yo en lo personal,
no sé si él me considera asi. Pero yo he
transitado el mundo y la regién queriendo
vender, en el buen término, nuestro
puerto, a ver si alguien invertia alli. El
estuvo en muchas reuniones y vio cdmo
peledbamos con gente que me
acompafiaba, ibamos en colectivo al
Matto Grosso, a muchos lugares. Y nunca
pensamos que iba a venir a este pueblo
cuando estabamos todos inundados; sobre
450.000 hectareas, habian 77 manzanas
descubiertas y lo tnico que se veia era el
muelle viejo.

Después volvid, y cuando vol-
vi6 vio la obra que se estuvo realizando,
que era el muelle-islas que estd a 500
metros abajo del muelle viejo. En la
Municipalidad, ante gente del pueblo,
hizo una pregunta: queda feo aquello que
estd al norte, jeso lo van a tumbar, qué
van a hacer con eso? Se le respondié que
no, que eso seria la parte que faltaria. Es
ahi donde dice que si cumplié por 23 y ya
quedaba poco hasta 36. Y quizés por su
mistica y su forma de ser, dice:
juguémonos un poco mds, que alguien
continuard en nuestro gobierno y no creo
que otro gobierno pueda parar semejante
obra. Se equivocd, en ese aspecto se
equivocd;, porque no estuvo en Ssu
evaluacién, seguramente, una mala
intencién y la incapacidad técnica para
justificar la misma y pararla.

Es por eso que recién ahi apa-
rece que se eleva a 5,60, pero se eleva a
5,60 un muelle que no tenia nada que ver;
no era que habiamos hecho un proyecto a

4,60 metros. Fijese que la mdxima altura,
el 29 de mayo de 1998, cuando estuvo el
14 de mayo el presidente, fue de 4,79
metros. Estdbamos lejos de la histérica
del 83, y eso que de aguas conocemos
bastante porque disparamos de ella
cuando viene. No hay error de cdlculo.
Hemos proyectado diques que han
salvado vidas de poblaciones y nos
ibamos a equivocar en la cota de un
muelle o de una ruta. Tendriamos que ser
bastante absurdos para no saber y ver que
la cota del ferrocarril de 1905 nunca fue
superado por ninguna inundacién, y
llegaba al piso del muelle.

Estas son las cosas que no hacen
creible este esquema que usted dibuja,
que supuestamente usted no tiene culpa,
porque usted confia y cree, yo me la-
mento de que no haya dudado, como
siempre duda de nosotros.

Sobre el galpén multipropdsito,
no se pueden mezclar vacas con chivos ni
siquiera en un galpén. Ese es un galpén
especial y el ingeniero Schwarz lo debe
saber perfectamente bien, no sé como lo
habrdn interpretado. Primero, minerales
no van nunca en un galpén y menos los
minerales que puede captar la zona
nuestra, que entra en competencia con
Nueva Palmira. Y sobre el sentido del
venir de las cargas, casualmente era
quitarle a Nueva Palmira, que era termi-
nal de islas, terminal de hidrovia, cerca
de 10 millones de toneladas, que ellos ya
cambiaron a multipropdsito, exportaban
otro tipo de mercaderia y el grado de
cierta contaminacién en la distancia por
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cercania de su poblacién, cosa que no
existe en Ibicuy que estd a 2 kilémetros
de la localidad; empezaban con todos
estos temas ecoldgicos a complicarlo y el
destino de esa carga seria la zona baja de
refulado, que correspondia a un 4rea
externa y distante del galp6n; que eran
dos galpones, primero uno y después
otro. Eran galpones comunes desde el
punto de vista visual, pero nunca, cuando
ingresa el fertilizante sale el grano;
primero viene el fertilizante y después va
el grano.

Entonces, era para carga a gra-
nel, o para grano. El grano ;como tra-
bajaba? Se utilizaba una cinta transpor-
tadora en el piso de ese vagdén que ac-
tuaba como silo, de ahi viene el dicho de
multipropésito. O sea, me suena mal el
mezclar vacas con chivos.

S€ que esto en la Justicia es
duro, porque me imagino que la Justicia
para dirimir esto requerird ciertas espe-
cialidades en ciertos temas; pero pon-
dremos en ella el sentido comiin para
poder arribar a una conclusién acertada o
equilibrada en cuanto a lo que nosotros
consideramos que es una obra, no solo
viable sino totalmente realizable. Pero
nunca ninguna obra de esta envergadura,
visualizada con maliciosidad e imple-
mentada con incapacidad, tiene éxito.

Por mi parte, termino con estos
conceptos, seflor presidente.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Atendiendo a
que la invitacién referia a los interro-
gantes planteados en los puntos a) a e),
dice “sin perjuicio de los interrogantes
que se consideren oportuno ampliar sobre
tales temas”, le quisiera hacer dos o tres
preguntas mds al sefior fiscal, muy
cortitas, muy concretas.

Especificamente se ha planteado
acd una investigacién extensa sobre este
tema, se coment$ algo de 20 meses. La-
mentablemente, no hemos tenido acceso
desde este Cuerpo a cudles han sido las
denuncias que se han presentado, sino
que se ha hecho una accién desde la Fis-
calia de Investigaciones, se ha hecho una
presentacion judicial, y derivado de eso la
publicacién  periodistica rimbombante,
como tapa de un periédico, de una re-
vista, o cosa por el estilo.

En relacion a este tema, tedri-
camente nos venimos a enterar por el
listado de expedientes ingresados en el
informe cuatrimestral. Como bien se re-
firié el senador Pacayut, en estos infor-
mes cuatrimestrales no se identifica cudl
es la causa que se estd investigando, ni
tampoco se identifica posteriormente a
qué se refiere la denuncia. Entonces hay
que estar haciendo un juego de induccién
cuando llegan los informes, cruzdndolos
con los recortes periodisticos de las
declaraciones del fiscal, de los fiscales
adjuntos, para ver qué es lo que quiso
decir en relacién a cada tema.

Puntualmente, aca dice: ATN
Ente Autdrquico. Uno no sabe qué ATN
relacionado con qué ente autarquico. Pero
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aparece alli una enunciacién dentro de
resultado; dice: Denuncia ante Juzgado
de Instruccién N° 1 de Parand. Fecha
31.3.2001. Esa es la fecha de la pre-
sentacién tedrica de la denuncia. Poste-
riormente aparece una ampliacién de la
denuncia, el dia 10.4.01, o sea que la
investigacion iniciada el 16 de mayo de
2000, de los primeros temas que ha tra-
tado la Fiscalia de Investigaciones, por-
que entiendo que la rendicién es del 5 de
mayo de 2000, o sea poquitos dias des-
pués, hasta el 31 de marzo del afio si-
guiente, alrededor de 10 meses.

Ahora, yo le preguntaria qué
hechos aparecieron entre el 31 de marzo
de 2001 y el 10 de abril de 2001, o sea en
diez dias, que signific6 que una in-
vestigacion que llevaba diez meses y que
llevé a una presentacién judicial, ameri-
tara que a los diez dias hubiera que pre-
sentar una ampliacién de la denuncia,
imputdndole la comisién de delitos a
otras personas. Esa es una pregunta.

Puntualmente, dentro de lo que
son las publicaciones periodisticas, apa-
recen como denunciantes una serie de
personas, entre las cuales estoy yo. De
acuerdo a la publicacién en los medios,
porque no hemos tenido notificacién al-
guna, ni del organismo Fiscalia de In-
vestigaciones, ni de la Justicia, ni de na-
die. Ni conozco cudl es el texto de la
denuncia; he visto declaraciones puiblicas
profusas, pero no he visto ningin papel
en ninguna instancia. Y veo que aparecen
como denunciadas una serie de personas
en la presentacioén original y después en

la ampliacién de la denuncia, diez dias
después, otras personas mads, entre las
cuales, si mal no recuerdo, por las
publicaciones periodisticas, estarian el ex
gobernador Busti, el ex ministro de
Gobierno Schiavoni, yo como ex ministro
de Economia, y el ex ministro de Accién
Social, Elbio Bordet, que por lo que he
visto en las publicaciones periodisticas ni
siquiera aparece como uno de los
firmantes de los decretos en cuestion.
Entonces, no sé como es que una
investigacion de diez meses lo lleva a
denunciar por 50 millones de pesos a una
persona que no tuvo nada que ver en
ninguna instancia del trdmite. Entonces,
primero, qué hechos aparecieron entre el
31 de marzo y el 10 de abril que ameri-
tara una ampliacién de la denuncia, cosa
que no se habia visto en los diez meses
anteriores. Y cémo acd aparecen denun-
ciadas personas que no tuvieron inter-
vencién alguna en los trdmites en cues-
tion. Esas serfan las preguntas, sefior
presidente.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior presidente,
seflores senadores: Sin perjuicio y por
supuesto la facultad de esta Camara de
Ilamarme a su seno cuantas veces lo es-
time necesario, y de la facultad de los
sefiores legisladores de pedir informes
todas las veces que lo crean necesario,
pienso que deben entender que ciertos
aspectos de las denuncias o de las causas,
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judicializadas que son, no se pueden
debatir en una sesién legislativa; es decir,
no se puede utilizar una sesién para
politizar una denuncia judicial.

Hecha esta aclaracién, porque
claro, los sefiores senadores sefialan al-
gunos hechos acerca de los cuales yo me
debo abstener de contestar, porque pre-
cisamente en la Justicia es donde estdn
los argumentos y en la Justicia es donde
se deben esclarecer los hechos.

No obstante que el sefior senador
Pacayut sefialaba que me sentia muy
dolido y muchas veces mostraba hasta mi
indignacién por la lentitud de la Justicia,
fijense como la lentitud de la Justicia nos
ocasiona un dafio a todos, es decir, tanto
a quien investiga, al que denuncia, como
al que es denunciado.

Hace poco tiempo en la ciudad
de Federacion, un sefior me pregunt6 en
los mismos términos, qué razén habia
tenido yo para denunciarlo si él todavia
no estaba enterado de nada; entonces, yo
le sefialaba que precisamente ése es el
problema de la Justicia, que el derecho
del denunciado y el derecho del quere-
llante o del denunciante son iguales y que
las Justicia nos ignora a los dos.

Lamento mucho que los sefiores
senadores denunciados no se hayan ente-
rado de los términos de la denuncia, yo
no puedo manifestarselos una vez hecha
la denuncia; pero, en definitiva, ése es el
problema del porqué los sefiores senado-
res no se enteran a tiempo, sobre todo los
senadores denunciados, de qué se trata
los hechos que se denuncian.

Los sefiores denunciados, el
sefior gobernador y sus sefiores ministros
lo fueron porque en cada caso aparecen
en los boletines oficiales firmando los
decretos respectivos. Es decir, no es que
no tengan nada que ver, sino que en el
Boletin Oficial aparecen firmando cada
uno o algunos de los decretos de transfe-
rencias de los Aportes del Tesoro Na-
cional al EAPI cuando, sostenemos, la
obra no estaba habilitada para ser llevada
adelante, violentando todas las normas
constitucionales y legales.

En cuanto al porqué de la am-
pliacién, se debe exclusivamente a una
advertencia que, formulada la denuncia,
nos vemos en la necesidad de requerir
inmediatamente la ampliacidn para evitar
que la causa saliera de su juez natural y
que, en definitiva, todos aquellos que
considerdbamos pudieran estar involu-
crados en los hechos, lo estuvieran desde
el principio y desde el inicio mismo de la
causa; si no, esta causa hubiera ido a
parar al juez con competencia en el de-
partamento Islas. Esa es la dnica razén y
tiene que ver, por supuesto también, con
las estrategias que se siguen cuando se
articulan denuncias o se pretende ejerci-
tar derechos ante los tribunales. No es
que haya aparecido un nuevo hecho, sino
que se entendié que debia de una vez
seflalarse a todos los involucrados, para
unificar la causa, exclusivamente.

En cuanto a los demds hechos
que se sefialan, me voy a abstener de
emitir opinién sobre algunas de las
cuestiones que ha sefialado el senador
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Pacayut. Le seflalo que nuestra tarea no
fue basada en las cuestiones técnicas que
pueden, en algtin caso, llegar a discutirse,
yo no lo creo. El trabajo de los ingenieros
Cisaruk y Orengo es tratado,
precisamente, por el ingeniero Schwarz
en su estudio, que recomendaba a los
sefiores senadores que lo tengan presente.
La firma Performar S.A., me alegro de
que esté funcionando porque al momento
de la denuncia se encontraba en
convocatoria, y una de las medidas de
prueba fundamentales y requeridas desde
un principio fue el allanamiento y el se-
cuestro de toda la documentacién exis-
tente, y esto desde el 31 de marzo de
2001 la Justicia no ha resuelto realizarla,
y hemos sido excluidos de la causa, es
decir que estoy en las mismas condicio-
nes que los sefiores denunciados en rela-
cién a la causa Puerto Ibicuy. Y la firma
Perfomar S.A. es la misma firma que fue
objeto de denuncia en un nuevo caso que
también, lamentablemente, es sonado,
como el de control vehicular, en el que
las mismas personas -Gabio- aparecen
esta vez bajo la forma de la firma Alesia
S.A., son las mismas personas que en dos
ocasiones hemos tenido la oportunidad de
denunciar como afectando intereses
publicos de la Provincia de Entre Rios.

En definitiva, esas son las razo-
nes que lo movian al sefior senador y creo
que las he contestado.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por el departamento Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: Me parece que el fiscal refiere
situaciones diversas, pretendiendo en-
cuadrarlas dentro de una misma situa-
cion.

No sé qué persona le habra pre-
guntado a usted, sefior fiscal, en Federa-
cion de tal o cual denuncia. En este caso,
somos senadores de la Provincia de Entre
Rios en ejercicio de nuestra funcién por
el voto directo de los ciudadanos de
nuestros departamentos, en elecciones
internas abiertas y en elecciones
generales; y observamos en la Ley 9245,
que en su momento no acompailamos con
el voto por sefialar observaciones, en el
articulo 9°, que se lo leo un poquito para
refrescar la memoria de los colegas,
especialmente por el horario en que
estamos hablando: “Si de la investigacién
practicada por la Fiscalia resultaren
presuntas transgresiones reprochables
conforme a la ley, el Fiscal General de
Investigaciones pasard las actuaciones
con dictamen fundado al titular del Poder
Ejecutivo, con comunicacién al Poder
Legislativo, en caso de tratarse los
presuntos responsables de personal supe-
rior de la administracion central, des-
centralizada, entes autdrquicos o empre-
sas del Estado. En el caso de personal de
menor jerarquia...”. Y después dice: “Si
en el transcurso, con motivo de las in-
vestigaciones efectuadas por la Fiscalia,
surgiere un presunto involucramiento de
titulares, integrantes o personal de otros
Poderes del Estado, la Fiscalia de Inves-
tigaciones Administrativas deberd deri-
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var, con dictamen fundado, todos los
antecedentes referidos a los hechos o
actos que se relacionen con dicho titular,
funcionario o empleado para que el Poder
que corresponda proceda a su trata-
miento, a través de los 6rganos compe-
tentes y con el procedimiento pertinente,
conforme las normas que regulan su fun-
cionamiento. Sin perjuicio de ello, el
fiscal general deberd presentar la denun-
cia penal si asi correspondiere.”

Entonces, claramente, usted no
ha cumplido con la obligacién del arti-
culo noveno, porque si encontraba un
presunto,  siempre  presunto, no
hablemos de certeza porque hay una
presuncién, tenia que hacer la denuncia
penal, pero tenfa que informar
debidamente al titular del Poder. Usted
tendria que haber mandado los oficios
correspondientes al presidente de esta
Camara, informando de cada una de las
situaciones y poniéndolo al tanto de cada
una de las cosas, y eso no lo ha hecho.
Entonces, creo que evidentemente hubo
un error de omisién, espero que ahora lo
haga, y con esta advertencia que le
estamos haciendo en este recinto, mafiana
o pasado remita todas las causas o las
denuncias que usted ha presentado en
relacion a miembros de este Poder, del
cual este organismo -Fiscalia de
Investigaciones- depende, y del cual
usted también depende.

De manera tal que cada Poder
pueda decidir qué conducta va a tomar en
relacién a cada funcionario, legislador,
empleado, que se encuentre involucrado

en presuntas irregularidades. Y entiendo,
como en el caso del senador Pacayut, en
mi caso y en el de otros colegas de esta
Céamara, que también ha omitido hacer la
notificacién pertinente, de acuerdo a lo
que se establece acd.

Entonces, claramente, el articulo
noveno. Y posteriormente, para no dilatar
méds el tema, le solicitaria que nos
informe cudl es el estado actual de la de-
nuncia original y de las ampliaciones. Si
derivado de esta situacién ha obtenido
procesamiento alguno, condena, si se le
ha aceptado la condicién de querellante,
o si por el contrario, se le ha rechazado la
condicién de querellante o la Justicia ha
dictaminado en relacién a alguna de las
personas oportunamente denunciadas.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal Rovira.

Sr. Fiscal (Rovira): En relacién al arti-
culo 9° la cuestion, indudablemente, es
que ante la primer denuncia de uno de los
integrantes de algin Poder del Estado, se
suscité la cuestion de si correspondia
aplicar este articulo 9° o no. Es decir, el
articulo 9°, concluimos, esta claramente
referido, cuando se refiere a personal
superior o cuando se refiere a empleados,
a dependientes. Es decir, si la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas denuncia
a un sefior ministro, tiene que ponerlo en
conocimiento del titular del Poder, pero
ninguno de los seflores senadores
depende absolutamente de nadie, ni de la
Cémara ni del presidente de la Cdmara.
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Es decir, en ese aspecto, no cabe que se
comunique a ningln superior de ningtn
sefior legislador.

Recuerdo que esta Fiscalia ha
denunciado no sélo a los sefiores senado-
res, sino que ha denunciado también al
titular del Poder Ejecutivo, ha denun-
ciado a ministros del Poder Ejecutivo, y
en esos casos ha comunicado a los presi-
dentes de las Cdmaras en razén de que se
trata del titular del Poder Ejecutivo, que
puede quedar sujeto a juicio politico, no
asi los seflores legisladores.

En cuanto a la difusién de las
denuncias, les recuerdo a los sefiores se-
nadores que la Ley 9245 faculta a la Fis-
calia de Investigaciones Administrativas
a hacer publico el dictamen que recaiga
en las causas. Si los sefiores legisladores
creen que no debe ser asi, tienen la ini-
ciativa en sus manos de reformar la ley y
de restar toda publicidad a los dictimenes
que pueda hacer la Fiscalia de In-
vestigaciones Administrativas.

Mientras tanto, cada dictamen de
la Fiscalia de Investigaciones Admi-
nistrativas va a ser dado a publicidad. No
a solicitadas de publicidad, se lo pone a
disposicién de la prensa, como nos indicé
y creo que le asistia razén, el ex fiscal
nacional de Investigaciones
Administrativas, el doctor Molinas, quien
seflalaba que en cada una de las causas
que formulaba denuncia, al mismo
tiempo, entregada la denuncia en sede
penal, la entregaba en la sala de pe-
riodistas del Poder Judicial, porque en-

tendia que las denuncias deben ser publi-
cas.

Lamentablemente, no contamos
en nuestro Poder Judicial con una sala de
periodistas, si no lo harfamos exclusi-
vamente en dicha sala. Las denuncias son
publicas, a través del anoticiamiento que
de ella se hace a los medios que co-
rresponda.

En relacion al articulo 9°, en
relacion a las causas, en la causa Puerto
Ibicuy formulamos denuncia, medi6 re-
querimiento fiscal, nos constituimos all{
como querellantes y la defensa planteé la
nulidad del requerimiento fiscal. La Ca-
mara hizo lugar parcialmente a la nulidad
del requerimiento fiscal y volvi6 para que
se haga un nuevo requerimiento. Es decir
que al momento en que el fiscal formula
un nuevo requerimiento, las defensas de
algunos de los imputados plantearon
nuestra exclusion de la causa, en virtud
del precedente fijado por la Sala en lo
Penal en la causa Krenz. Asi lo resolvié
el juez a cargo de la causa, el doctor
Gonzélez, y tenemos planteado recurso
de la Ley de Procedimientos
Constitucionales, ante el Superior
Tribunal de Justicia, uno de los tantos
recursos que el Superior Tribunal de
Justicia no ha resuelto aun. Es decir que
nosotros, en este momento, estamos
excluidos de la causa, con recurso ante el
Superior Tribunal de Justicia en pleno. Y
ahf ha mediado requerimiento y es de mi
conocimiento que el sefior juez de la
causa ha ordenado algunas de las pruebas
solicitadas; no asi las que interesdbamos
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se practiquen en forma inmediata ante la
Justicia de la Capital Federal para el
secuestro de toda la documentacién en
manos de Perfomar o Alesia, como se
llame la sociedad que intervino en la
construccién del Ente Autarquico Puerto
Ibicuy.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: Quiero disentir totalmente con el
planteo o la interpretaciéon que se hace
del articulo 9° de la ley. Indudablemente,
no escapard al andlisis de cualquier
ciudadano que nos escuche, que cuando
se refiere a los titulares de los otros
Poderes del Estado, estd hablando
justamente de lo que es el sistema repu-
blicano y el basamento de la divisién de
Poderes: Ejecutivo, Legislativo y Judi-
cial. Nosotros no dependemos del vice-
gobernador como presidente de la Ca-
mara, somos miembros de una Camara;
pero de acuerdo a lo que la Constitucién
establece, somos remunerados por el Te-
soro de la Provincia y a usted, que es
abogado, no se le escapara a su andlisis lo
que dice el articulo 71 de la Constitucién
Provincial: “Cada Cdmara podrd, con dos
tercios de la totalidad de sus miembros,
corregir y aun excluir de su seno a
cualesquiera de ellos por desorden de
conducta en el ejercicio de sus funciones
o por indignidad y removerlo por
inhabilidad fisica o moral sobreviniente a
su incorporacién; pero bastard la mayoria

de uno sobre la mitad de los presentes,
para decidir de la renuncia que hiciere de
su cargo.”

Imaginense que aca haya delin-
cuentes, haya gente que como usted pre-
sume, se haya robado algo, que haya
cometido delitos gravisimos en contra de
la administracién. ;Usted no va a poner
en conocimiento del Cuerpo para que
conozcan los otros 16 con qué colega
nimero 17 estan sentados en cada caso,
para que cada uno de los miembros de la
Legislatura pueda proceder?

Nosotros podemos disentir con
el estilo que usted tiene de dar a publici-
dad las causas, pero nos gustaria que
cumpla la ley, y la ley dice que tiene que
notificar al titular del Poder. Entonces,
como lo pone a disposicién de los sefio-
res periodistas, pongalo también a dispo-
sicién de los sefiores senadores para que
estemos al tanto de qué es lo que pasa,
total una fotocopia mas no le va a costar
mucho dentro del presupuesto de la Ad-
ministracién Provincial y de ese orga-
nismo.

Podriamos hablar largamente
acerca de lo que es el rol y de la publici-
dad que tienen las denuncias y de cdmo
se presentan, en locales partidarios,
promovidos por el ARI, por ejemplo,
ultimamente, y en distintos lugares, pero
creo que eso ya es parte del debate poli-
tico.

Usted ha sido diputado, ha sido
legislador, nosotros en este momento
somos senadores, usted ha tenido incur-
siones en la politica, ahora le toca cum-
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plir una funcién como fiscal, a mi en-
tender desde alli incursiona también en
cuestiones politicas. Pero eso no la va-
mos a discutir aca, lo vamos a discutir en
la calle, en los medios, y de dltima, la
gente va a valorar cuando tenga que
votar, si nos vota a nosotros, si lo votan a
usted, si tiene alguna perspectiva de ser
candidato por alguno de los partidos, o si
elige a cualquier ciudadano. Eso es lo
bueno de la democracia.

Pero lo que creemos si es que
tiene que tener una actitud signada por la
mesura, por el equilibrio, no porque
“fulano” dijo, entonces salimos a hablar
en relacion a ese tema, sin tener todavia
los elementos firmes y concretos, de
acuerdo a lo que manda la instruccién de
una causa en cada uno de los casos.

Personalmente, por lo que yo
conozco, por los medios, en mi caso he
sido denunciado en esta causa, por lo que
conozco creo que los firmantes de los
primeros decretos han sido excluidos de
la causa, por lo que conozco por los
medios, no porque tenga acceso.

Veo acd otra causa por una su-
puesta discriminacién en la ciudad de
Gualeguay. Dice: monto denunciado cero
peso, y por lo que entiendo, en el Juzgado
Federal de Parand tampoco ha tenido
mucha suerte la Fiscalia de In-
vestigaciones en relacién al cardcter de
querellante.

Sr. Fiscal (Rovira): Se declar6 prescripta
la causa, senador.

Sr. Senador (Casaretto): Veo otra, un
tomégrafo de Chajari de 75.000 pesos,
que no sé qué suerte ha tenido...

Sr. Fiscal (Rovira): Yo tampoco.

Sr. Senador (Casaretto): Pero en defi-
nitiva es interesante que junto con este
cuadro que ustedes nos mandan, nos
envien cudl es el resultado de las actua-
ciones, de manera tal que todos podamos
saber, porque el otro dia vefa en un me-
dio una publicacién de la Fiscalia de In-
vestigaciones...

Sr. Presidente (Colobig): Sefior senador,
volvamos al temario.

Sr. Senador (Casaretto): Es que veo un
ranking de denunciados. Entonces apa-
rece: fulano de tal, cuatro denuncias;
fulano de tal, cinco denuncias; tres de-
nuncias, no sé, como que fuera el cam-
peonato del mundo.

Y el fiscal de Investigaciones se
refiri6 acd a que no era tan relevante el
monto denunciado. Yo tengo acd uno de
los informes, el remitido al 30 de junio de
2001, que en un pérrafo refiere que: Del
esclarecimiento de supuesto delito por un
monto de 108 millones de ddlares, que se
va a ponderar un control eficaz sobre los
bienes publicos... A poco de analizar
estos 108 millones, se desgranan y van a
una cifra muy inferior a los montos que
oportunamente se denunciaron.
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Cierro con esto, sefior presi-
dente, asi terminamos con los puntos
como fueron planteados.

Sr. Presidente (Colobig): Por Secretaria
se dard lectura del préximo punto.

Sr. Secretario (Domingo Suarez): 2 -
Comunicacién de Fiscalia de Estado de
fecha 24 de mayo de 2002. Actividad
desplegada por el sefior Fiscal General a
partir de la respuesta efectuada por el
fiscal de Estado a la nota de la FIA N°
140-2, que fuera comunicada a este
Cuerpo para conocimiento del mismo en
su caracter de Poder del Estado, dentro
del cual desarrolla sus actividades la Fis-
calia de Investigaciones Administrati-
vas.(Art. 1° y 4° de la Ley 9245)

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Sefior presi-
dente: Previo a la respuesta del sefior
fiscal, quisiera dar lectura a la parte per-
tinente, para conocimiento de los sefiores
senadores, de una nota dirigida por la
Fiscalia de Estado el 24 de mayo de
2002, donde se dirige al sefior presidente
de la Honorable Camara de Senadores,
doctor Edelmiro Tomds Pauletti. La
misma dice: Me dirijo a usted a fin de
informarle que en fecha 21 de mayo de
2002 esta Fiscalia de Estado recepcioné
la nota 140-02 de la FIA, suscripta por el
fiscal general de Investigaciones Ad-
ministrativas, doctor Rovira. A sus

efectos, el fiscal Avero transcribe que en
las causas penales que se aluden, o sea
denunciadas por el doctor Rovira en su
nota, como también en otras, el fiscal
general de la FIA se ha presentado soli-
citando ser parte querellante, mas la
Justicia determiné que ese rol le compete
a la Fiscalia de Estado de la Provincia,
circunstancia que el doctor Rovira con-
sintid, por lo que su postura actual resulta
gravemente  contradictoria con  su
conducta procesal. Continda el fiscal
Avero: No debo dejar de sefialar que la
posicion medidtica del doctor Rovira ha
actuado en forma perniciosa para el de-
sarrollo de las causas criminales en donde
ha actuado el organismo a su cargo. Ello,
incluso, fue advertido por el Superior
Tribunal de Justicia, reflejaindose su
opinién en el Acuerdo General de fecha 3
de julio de 2001, donde se invita al sefior
fiscal de Investigaciones Administrativas
a plantear las cuestiones que pudieran
surgir en los mismos procesos que las
originan y no por los medios de prensa.
Esto es un poco a lo que se referia el
senador Casaretto. Y concluye el doctor
Sergio Avero, fiscal de Estado: Por todo
ello -y esto va dirigido al Cuerpo para
conocimiento de los senadores- entiendo
necesario que la Honorable Cdmara, o
sea nosotros, tomemos conocimiento de
la gravedad institucional que acarrea la
nota 016-02 y 0140-02, adoptando la
medida que estime pertinente.

Por lo tanto yo creo, sefior pre-
sidente, que hablando desde el punto de
vista del Cuerpo, acd tenemos algo ple-
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namente amparado en el articulo 15, en
donde el fiscal de Estado hace serias
aseveraciones sobre un integrante de este
Cuerpo y ademds nos solicita que adop-
temos medidas al respecto, que tengo
entendido- y esto es un poco aclaracién
para el fiscal Rovira- que este Cuerpo no
va a dictaminar nada, sino posiblemente
se tome un tiempo necesario para opinar
al respecto, pero no lo haria en esta se-
sion, de acuerdo a lo convenido con el
bloque de la mayoria.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): Realmente, sefior
presidente, al tomar conocimiento del
cuestionario presentado para esta sesion,
me llam¢ la atencién porque no conocia
ninguna comunicacién de la Fiscalia de
Estado de fecha 24 de mayo de 2002.

En principio, quiero aclarar que
no me preocupan las aseveraciones del
sefor fiscal de Estado sobre la actuaciéon
que pueda llevar adelante o haya llevado
adelante en cada caso la Fiscalia de In-
vestigaciones Administrativas; me tiene
sin cuidado su opinién sobre el funcio-
namiento del o6rgano. Esta Fiscalia de
Investigaciones Administrativas va a
cumplir con sus funciones, va a cumplir
sus deberes y va a ejercer sus facultades,
de acuerdo a lo que le sefiale su criterio.
Es un 6rgano que, en la 6rbita del Poder
Legislativo, goza de autonomia funcional
y de autarquia; en consecuencia, no es tan
exacto que este organismo dependa de

esta Cdmara, ni dependa de 1la
Legislatura, en todo caso dependen sus
funciones de lo que la ley ha
establecido, y el cargo del Fiscal de
Investigaciones Administrativas, fiscal
general o fiscales adjuntos, dura hasta
tanto un jurado de enjuiciamiento
disponga que es inidéneo para
desempeiar el cargo, cualquiera fuera la
causa, pero ninguna relacién tiene ni con
el fiscal de Estado en ese aspecto, ni con
ninguna de las Camaras, por mds respeto
que la Cdmara como institucién me
merezca.

Me referiré si a las comunica-
ciones del sefior fiscal de Estado, acla-
rando en primer lugar que no he consen-
tido en ninguna instancia ni en ningtn
momento que la Fiscalia de Investiga-
ciones Administrativas no pueda ejercer
el rol de querellante. Con nota sin fecha
pero que tuvo ingreso en la Fiscalia el dia
6 de junio de 2001, el sefior fiscal de
Estado nos manifiesta que habiendo to-
mado conocimiento a través de comuni-
caciones de los sefiores jueces de Ins-
truccién; parece que los jueces de Ins-
truccién se comunican con el fiscal de
Estado, deben ser notificaciones porque
los jueces de instruccién no creo que
tengan una especie de comunicacién con
el fiscal de Estado. Bueno, pero a través
de comunicaciones de los sefiores jueces
de Instruccién intervinientes en las cau-
sas caratuladas Morard de Castoldi; Sola
Marcelo Gabriel s/ defraudacién; y Rossi
Domingo Daniel s/infraccién al articulo
282, que el organismo a su cargo ha
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efectuado  presentaciones  judiciales
tendientes a intervenir en las mismas. Y
me sefiala, me requiere que ... se
abstenga de pretender tomar intervencion
en dichas causas o en cualquier otra que
intervenga la Fiscalia de Estado, de
conformidad a la facultades y obligacio-
nes establecidas en el articulo 139 de la
Constitucién Provincial y en la Ley 7296.
Ello no sélo por ser notoriamente
improcedente en el ambito procesal, sino
ademds por configurar un entorpeci-
miento en el tramite normal del proceso
penal, como también un dispendio ins-
titucional y econdémico de los recursos
del Estado Provincial.”

Es mi criterio, lo he analizado,
he consultado doctrina y he consultado
jurisprudencia, y es mi conclusién que el
sefior fiscal de Estado no esta habilitado,
ni por la Constitucién, ni por la ley, para
ser parte querellante en ningun juicio,
sino que la ley en la Provincia de Entre
Rios ha conferido la accién publica al
Ministerio Publico Fiscal y cuando ha
pretendido o querido que alguien puede
ser querellante, lo ha establecido por ley.
El sefior fiscal de Estado tiene sus
funciones, importantisimas y especificas,
establecidas en la Constitucién de la
Provincia y en la Ley Orgénica de la
Fiscalia de Estado y en ninguna de ellas
se encuentra la facultad de querellar, y
menos la de pretender ser exclusivo
querellante, desconociendo las facultades
otorgadas por la Ley 9245.

En ese sentido, ante los términos
del sefior fiscal de Estado, procedi a

hacerle saber -y ésa es la nota a que se
refiere y a la que probablemente lleguen
quejas a esta Camara de Senadores como
pidiendo algiin tipo de sancién- “que
enterado de su requerimiento de que no
intervenga en las causas, tengo que ha-
cerle saber que su requerimiento me re-
sulta alarmante, tanto por revelar el sefior
fiscal de Estado wuna ignorancia
sorprendente sobre las facultades, debe-
res y funciones que la Ley 9245 reconoce
e impone a la Fiscalia de Investigaciones
Administrativas, como por la no menos
inquietante circunstancia de fundarlo en
las idénticas torpes razones esbozadas ya
en el debate parlamentario de la ley, y
que a diario y desde un principio
esgrimen publicamente y en los tri-
bunales provinciales quienes son denun-
ciados por este organismo por la supuesta
comision de  delitos contra la
Administracién Publica, especialmente
aquellos que protagonizaron la corrup-
cién que asold a la sociedad en los lti-
mos afios. Dicho lo anterior, sélo me
resta manifestarle que siendo razén de ser
de este organismo, asi como fundamento
legal de su existencia, su plena
autonomia funcional y el desarrollo de
sus actividades en coordinacién y cola-
boracién con las restantes autoridades
provinciales, sin sujecién a instrucciones
o directivas emanadas de otros drganos
ajenos a su propia estructura -articulo 1°,
apartado 2° de la Ley 9245- el mismo
seguird ejerciendo en el marco de las
normas que lo rigen, todas las acciones
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que considere necesarias al cumplimiento
de los fines que ella le establece.”

En ese aspecto, le hice saber al
sefior presidente de la Camara de Dipu-
tados, al sefior presidente de la Cdmara
de Senadores y al sefior gobernador de la
Provincia, los términos de la nota que le
cursara al sefior fiscal de Estado. En fe-
cha 5 de marzo, y esta vez de 2002, he
recibido una nota del sefior fiscal de Es-
tado diciendo “que le informe a esa Fis-
calia respecto de las causas judiciales o
denuncias criminales en las que haya
participado el organismo a vuestro cargo
y que estime de relevancia publica”. Y
me aflade que “la presente peticion lo es
atendiendo el reciente fallo del Superior
Tribunal de Justicia de la Provincia por el
cual se le priva a vuestro organismo de la
posibilidad de actuar como querellante en
causas penales y a fin de evaluar la
intervencion de esta Fiscalia de Estado en
aquellas causas en las que la FIA actuara
como tal en el fuero penal provincial, que
por sus  caracteristicas  ameriten
intervencién  directa  del  Estado
Provincial.”

Esta nota, que recibié reitera-
ciones de la Fiscalia de Investigaciones
Administrativas porque era mi intencién
no contestarla, ante la impertinencia de
los términos; pero ante las reiteraciones,
me diriji el 20 de mayo de 2002 a fin de
comunicarle que “conforme a la norma-
tiva vigente, considero que no se ajusta a
derecho su decision de asumir el cardcter
de querellante en la Causa 26.087..." -que
es precisamente la causa de Puerto

Ibicuy- "... relacionada con presuntos
delitos de fraude a la Administracién
Publica y peculado, en la que se en-
cuentran involucrados, entre otros, el ex
gobernador Jorge Pedro Busti y sus en-
tonces ministros. Con arreglo a los tér-
minos del articulo 139 de la Constitucién
Provincial y de la Ley 7296 y a una
interpretacién congruente del texto ex-
preso y finalidad de tales normas en su
conjunto, la Fiscalia de Estado carece de
toda facultad para intervenir como que-
rellante en las causas penales derivadas
de delitos contra la Administracién Pu-
blica, no teniendo sustento juridico al-
guno la presentacion por usted efectuada,
que excede en demasia el dambito
funcional de su desempefio y lo llevan a
inmiscuirse en funciones que son ajenas a
su cargo. En este sentido, le adjunto para
su conocimiento copia de la comu-
nicaciéon que en fecha 6 de febrero de
2002 cursara a la Honorable Cdmara de
Diputados.

“"Respecto de las atribuciones
legales conferidas por la Ley 9245 a esta
Fiscalia de Investigaciones Administrati-
vas para desempefiar la funcién procesal
de querellante, hago saber a usted que el
fallo de la Sala Penal estd siendo objeto
de revisiéon por parte del Superior Tri-
bunal de Justicia de la Provincia, por la
que carece del cardcter de definitivo. En
consecuencia, este organismo provincial
de Investigaciones Administrativas, ac-
tualmente a mi cargo, sigue detentando
en plenitud las atribuciones que legal-
mente se le han conferido a través de la
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disposicién antes mencionada, emanada
de los Poderes legisferantes de la Pro-
vincia. Reiterando los términos de mi
nota enviada en fecha 6 de junio de 2001
con motivo de su impertinente requeri-
miento en el sentido de que me abstenga
de pretender tomar intervencién en las
causas caratuladas "Morard de Castoldi
Liliana y Solda Marcelo s/defraudacién a
la Administracién Pidblica” y “Rossi
Domingo Daniel s/infraccién al articulo
268 del Cédigo Penal’, me permito ahora
destacarle que corresponde a usted en
esta circunstancia guardar prudencia y
recato en orden al respeto que debe me-
recerle la delicada funcién confiada por
una ley especifica, la que consagré una
concreta e innegable aspiracién de la
ciudadania, conducta a la que estdn obli-
gados todos los organismos del Estado
Provincial, a los que no cabe sino ser
fieles ejecutores de las funciones acorda-
das por los representantes del pueblo y
celosos defensores de la observancia de
las leyes que determinan su incumben-
cia”. De ello le he dado noticias al sefior
gobernador de la Provincia.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Tala.

Sr. Senador (Casaretto): Realmente,

seflor presidente, quienes no somos es-
pecialistas en derecho, vemos con sor-
presa que se estan dando aquellas cosas
que nosotros planteamos a inicios del afio
2000. Acd, con esta Ley 9245, con la
creacion de ese organismo, aparece lo

que tanto temiamos, la superposiciéon de
atribuciones, de actividades, de tareas,
con los otros organismos de contralor que
establece la Constitucién Provincial.

Claro esta, existe el Tribunal de
Cuentas, existe la Fiscalia de Estado,
existe la Contaduria General, existe la
Tesoreria General, existe por supuesto el
Poder Judicial, con el Ministerio Puablico,
Fiscal y ahora existe este organismo
Fiscalia de Investigaciones.

Yo recuerdo cuando se traté el
tema acd y que se hablé de cudl era la
coordinaciéon y complementaciéon que
debia haber entre los organismos del
Estado y cudles eran los riesgos de su-
perposicion de los organismos del Estado
y escenarios como el que ahora estamos
viendo.

Entonces, acd puede haber dos
tipos de problemas. Por un lado, puede
ser que estén mal escritas las normas y
que en realidad las normas sean contra-
dictorias unas con otras y que tenga una
parte de la razon el fiscal de Estado de la
Provincia o que tenga una parte de la
razén el fiscal de Investigaciones Admi-
nistrativas de la Provincia. Eso es una
cosa. Tendremos que adecuar los marcos
normativos para que, en definitiva, no se
produzca esta suerte de autitos chocado-
res que estdn viendo a ver quién entra,
quién sale, quién apercibe a quién, o
quién es mas o menos impertinente uno
con otro.

En segundo lugar, podemos te-
ner otro problema: que los funcionarios
que estdn a cargo de estos organismos no
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estén cumpliendo con la ley y que cada
uno esté pretendiendo avanzar por en-
cima de las facultades que tiene la ley.
Yo creo que en ese caso también la
Constitucién prevé el mecanismo del Ju-
rado de Enjuiciamiento. Entonces, si el
fiscal de Estado pretende avanzar como
querellante y no tiene facultades, yo le
dirfa al fiscal de Investigaciones que lo
denuncie en el Jurado de Enjuiciamiento,
de manera tal que pueda ser corregida esa
situacion. Si fuera al revés, que el fiscal
de Estado percibe que el fiscal de
Investigaciones avanza por sobre las
facultades de la ley o de la Constitucion,
le solicitarfa al fiscal de Estado que lo
denuncie ante el Jurado de Enjui-
ciamiento, de manera tal que alli se pueda
dilucidar qué es lo que dicen exactamente
las normas, cudles son las competencias y
cudl el accionar de cada uno de los
funcionarios.

Hoy por hoy existe una resolu-
cién de la Sala Penal -como referia el
fiscal- que le saca el cardcter de quere-
llante a la Fiscalia de Investigaciones,
situacion que estd apelada ante el plena-
rio del Superior Tribunal de Justicia que
determinard en un sentido o en otro. Y
alguno podra plantear que vamos a apelar
a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, sea cual fuera el fallo, y vamos a
seguir durante afios con una colisién
entre un organismo y otro. Yo recuerdo
cuando hasta en las entrevistas personales
que le hicimos a los funcionarios, les
recomendamos especialmente que tuvie-
ran cuidado en la coordinacién, la com-

plementacién de los organismos, y no en
la competencia de quién avanza un po-
quito mds en cada una de las causas.

Por eso, en definitiva, como
saldo de esto vemos con preocupacion
esta colisién, y también lo que dijo en
un pasaje el fiscal Rovira. Dice: Me tiene
sin cuidado lo que piensa el fiscal de
Estado.

Pero cuando recién fundaba los
motivos de una denuncia se referia per-
manentemente a que el Tribunal de
Cuentas dijo, que el Tribunal de Cuentas
dijo; entonces, el Tribunal de Cuentas es
mds importante que la Fiscalia de Estado,
viceversa, como es el asunto? O sea, para
algunas causas los organismos
constitucionales de control son impor-
tantes y su palabra es sagrada, indepen-
dientemente de la investigacién propia de
los hechos, y en otras causas resulta ser
que los organismos de la Constitucién se
equivocan, los funcionarios de la
Constitucién se equivocan y deben ser
Ilamados al orden por el fiscal de Inves-
tigaciones, como custodio, no ya de los
hechos irregulares o de corrupcién, sino
hasta de la interpretacién misma de la
Constitucién Provincial y de las leyes.

Asf que llamaria a la reflexién y
que en aquel objetivo que se discutié en
este recinto a inicios del afio 2000 se
avance, que no sean organismos compe-
titivos que anden como autitos chocado-
res, sino que se complementen y que re-
almente se llegue al fondo de las cues-
tiones, que es lo que nos interesa a todos
los entrerrianos.
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Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Simplemente
para conocimiento del fiscal Rovira, le
quiero comunicar que semanas atrds el
fiscal Avero se present ante la Justicia
por el caso Ibicuy, como querellante.

Sr. Presidente (Colobig): Pasamos al
ultimo punto Por Secretaria se dard lec-
tura.

Sr. Secretario (Domingo Suarez): 3 -
Acordada del Superior Tribunal de Justi-
cia N° 15, punto séptimo, de fecha
22/05/01. Actividad desplegada por el
sefior Fiscal General a partir del dictado
de la mencionada Acordada, que fuera
notificada a este Cuerpo para conoci-
miento del mismo en su cardcter de Poder
del Estado dentro del cual desarrolla sus
actividades la Fiscalia de Investigaciones
Administrativas (Art. 1° y 4° de la Ley
9245).

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior senador por Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Con el fin de
que el Cuerpo tome conocimiento sobre
el tema, voy a leer la parte pertinente del
Acuerdo General 015/01 del 22 de mayo
de 2001.

Esto tiene ya su antigiiedad, pero
en virtud de que es la primera vez que
contamos con la presencia del sefior
fiscal, a requerimiento nuestro, no por

instancia de él, creo que vale la pena ver
en este tiempo transcurrido cémo ha ac-
tuado respecto a esto.

Versa asi: Punto séptimo. Deci-
sién en actuaciones: Manifestaciones ti-
tular de la FIA, Dr. Oscar Rovira
c/Superior Tribunal de Justicia y jueces.
Acuerdo General 1/01 del 6 de febrero de
2001: Analizando el dictamen del sefior
fiscal adjunto del supremo Tribunal de
Justicia, doctor Mario F. Perosi, en las
actuaciones originadas por las ma-
nifestaciones del titular de la FIA, se
coincide en su estudio y conclusiones
acerca del expediente especificamente
mencionado, sobre todo en que no se han
verificado graves deficiencias, demoras o
anomalias en el trdmite que ameriten la
intervencién del Supremo Tribunal de
Justicia por via de superintendencia.
Asimismo, se reitera que tampoco existié
demora del Alto Cuerpo en el
procedimiento que estd a su cargo,
constatdndose en cambio ciertas vicisitu-
des dilatorias derivadas de articulaciones
o de la misma inaccién de la FIA, por lo
cual las manifestaciones publicas del
doctor Rovira no se ajustan a la verdad.
En consecuencia, se acuerda: hacer saber el
contenido del dictamen fiscal y lo re-
suelto en el presente acuerdo a la Fiscalia
de Investigaciones Administrativas, a las
Céamaras de Diputados y Senadores de la
Provincia, a la Fiscalia General del
Supremo Tribunal de Justicia, a las Ca-
maras Criminales de la Provincia y a los
organismos jurisdiccionales involucra-
dos, sefialandole al doctor Rovira la in-
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conveniencia de formular manifestacio-
nes por los medios de comunicacién en
su calidad de titular de la FIA respecto de
causas en tramite en el supremo Tribunal
de Justicia, sin ajustarse a la realidad de
los procesos judiciales, dada la obvia
incidencia negativa que ello conlleva
para los imputados, para la ciudadania,
sin beneficio para nadie. Firmado por los
doctores Berlari, Ardoy, Chiara Diaz,
Carubia, Carlin, Carlomagno, Schaller y
Salduna.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal Rovira.

Sr. Fiscal (Rovira): Yo lamento distraer
la atencién de los sefiores senadores a
esta hora de la noche, pero pienso que
estamos entrando en un punto que tal vez
sea el mas importante y que resume todos
los anteriores, en relacidon a una cuestion
trascendental para la Provincia y para
esta Cdmara.

Lo que ocurre y es mi conven-
cimiento, seflores senadores, es que el
sentido republicano y la Republica se
estan debilitando paso a paso; lo que
ocurre es que cuando se intenta ejercer,
por una parte el contralor, por otra parte
la publicidad de los actos de gobierno, las
defensas que el régimen de convivencia y
de coparticipacion que el Poder tiene,
reaccionan precisamente contra los
organismos que buscan la transparencia
del Estado.

Ya hemos visto cémo han reac-
cionado quienes han creido que estdba-

mos invadiendo sus jurisdicciones. Yo
lamento tener que hacer denuncias contra
sefiores senadores o contra sefiores di-
putados, pero es mi deber hacerlo cuando
creo y llego al convencimiento de que
existe algiin presunto acto delictivo; y
mds lamento tener que expedirme en
relacién a la labor que la Justicia en Entre
Rios estd llevando a cabo, para hacer
primar el valor de la transparencia del
Estado, de la limpieza en los procederes y
de la sancién que merecen aquellos que
tocan los dineros publicos.

La Fiscalia de Investigaciones
Administrativas no fue recibida con sim-
patia por el Poder Judicial de Entre Rios.
Acléroles que no obstante lo manifestado
por el Superior Tribunal de Justicia,
nunca la Fiscalia de Investigaciones
Administrativas  planteé  incidencias
susceptibles de demorar las investigacio-
nes de las causas; al contrario, entendio
que cada incidencia que planteaba su in-
tervencion debia ser tramitada aparte de
la investigacién que debia llevarse a
cabo. El Superior Tribunal de Justicia
tiene en su poder para resolver decenas
de causas que han ingresado a través de
recursos planteados por la Fiscalia. Voy a
pedir y voy a dejar para que se incorpore,
si es posible, al Diario de Sesiones, la
lista que por lo menos a unos dias fecha,
porque todos los dias entra algin recurso
ante el Superior Tribunal de Justicia, y no
paralizando sino instando la investigacién
de causas que se encuentran a resolucién
del Cuerpo, el que parece haber tomado
la decisién de no resolver ninguna causa
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que tenga que ver con la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas;  ni
siquiera la accién de inconstitucionalidad
que planteara alld en los inicios del
accionar de la Fiscalia el ex gobernador
Busti y que luego desistiera, obtuvo un
pronunciamiento sobre si correspondia o
no el desestimiento, sigue sin resolver
por el Superior Tribunal de Justicia. Ni
aun la causa en que la Fiscalia de
Investigaciones Administrativas denuncié
que se estaba robando a un hospital de la
Provincia, al Hospital de Rosario del
Tala, y lo hizo con prueba contundente, y
provocé que un fiscal como el doctor
Rokin, que hoy se desempeifia en Rosario
del Tala, de inmediato formulara el
requerimiento, de inmediato obtuviera las
indagatorias y de inmediato obtuviera
que se produjera prueba, es decir,
rindiendo honor a su labor de fiscal del
Ministerio Publico, y el juez de la causa
declar6 por la intervencién de la Fiscalia
que todo era nulo, no sélo la intervencién
de la Fiscalia sino también la denuncia,
no sélo la denuncia sino también las
pruebas aportadas, y que la causa debia
ser archivada sin mds investigacién. Aun
esa causa, que es la causa Gallo, que la
tiene el Superior Tribunal de Justicia para
resolver el recurso planteado por el fiscal
Rokin, sigue sin resolucién por parte del
Superior Tribunal de Justicia. Es decir, el
méaximo Tribunal de Justicia de esta
Provincia se estd negando a la investiga-
cién de delitos de accion publica, y esto
es un hecho que aprovecho para denun-
ciar ante esta Honorable Camara, porque

creo que es de incumbencia de este Se-
nado el saber que en la Provincia de En-
tre Rios no existe justicia penal indepen-
diente. (Aplausos en la barra)

Pienso que el Poder Judicial es
la clave, la llave de lograr la paz y el
progreso de la Provincia. Recuérdense
ustedes de aquella frase: “Si quieren la
paz, luchen por la justicia™. Y es la Jus-
ticia, precisamente, la que nos estd ha-
ciendo debatir aqui si la causa de Puerto
Ibicuy estd bien o mal hecha, si la de-
nuncia estuvo bien o mal fundada. Es la
Justicia la que debid esclarecerlo ya hace
tiempo, y la Justicia se niega a estudiarlo,
la Justicia se niega a investigarlo.

Ya hace mas de dos afios que
estamos en una funcién de investigacién
de la corrupcién ptblica, y no hemos
hecho juicio de condena, hemos pedido
que se esclarezcan los hechos, y no hay
en la Justicia de Entre Rios un Poder Ju-
dicial que esté dispuesto a esclarecer
ninglin hecho en el que tenga algo que
ver la politica o el poder politico del
Estado.

Lo digo, lo asumo y asumo toda
la responsabilidad de mis dichos y de lo
que pueda hacer esta Honorable Cdmara
al decirlo. La Justicia Penal de Entre Rios
es la garantia de la impunidad en la
Provincia, y la Justicia Penal de Entre
Rios serd la responsable de que continde
o no el régimen de impunidad en la Pro-
vincia.

Ante esa acordada del Superior
Tribunal de Justicia, esta Fiscalia se di-
rigié al entonces presidente del Superior
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Tribunal, haciéndole saber que su
Acuerdo -que acaba de leer el sefior se-
nador Pacayut- habia sido adoptada con
toda liviandad, sin conocimiento directo
de las causas que esta Fiscalia habia de-
nunciado sobre irregularidades en su
tramitacion, sino basado exclusivamente
en el dictamen de uno de los fiscales
adjuntos del Superior Tribunal de Justi-
cia, pero sin tener a la vista los expe-
dientes en los que debié analizar si
existia o no retardo o denegacién de jus-
ticia.

Le digo al sefior presidente del
Superior Tribunal de Justicia en relacién
con la comunicacién de la parte perti-
nente del Acuerdo General N° 1501 del
22 de mayo de 2001: "Me dirijo al sefior
presidente al fin de expresar, atento a la
naturaleza de acto administrativo ema-
nado de este Cuerpo, algunas considera-
ciones sobre la aplicacién de normas de
fondo que estimo si redundaran en bene-
ficio de todos, sin perjuicio de reivindicar
el derecho constitucional de manifestar
mi criterio y opinién fundada respecto del
funcionamiento y accionar del Poder
Judicial y sus integrantes, en tanto y en
cuanto ello no puede por sf significar un
agravio a la investidura de los sefiores
magistrados y funcionarios, vengo a dejar
expreso que el dictamen del sefior fiscal
adjunto, el que ha sido compartido por
todos los sefiores vocales, avanza seria y
gravemente  sobre  cuestiones  que
merecen un tratamiento particular,
ademads de importar un adelantamiento de
juicio sobre la causa que se cita en primer

término en el parrafo siguiente, la que se
encuentra sometida al expreso decisorio
de ese Alto Tribunal.

“Tanto en la causa "Gallo Alicia
Dolores, Berraz Jorge Manuel-Delitos
contra la Administraciéon Publica™ y
"Rovira Oscar Mario-Su denuncia: caso
Urribarri”, el fiscal adjunto de ese Ex-
celentisimo Tribunal, y por ende el Alto
Cuerpo como consecuencia de la aproba-
cién del dictamen de aquél, ha emitido
una opinién contraria a derecho, sentando
asi por una via inidénea un precedente
fuera del procedimiento normal y sin
control de parte, lo que importa en mi
criterio un exceso en los limites de
andlisis de los casos sometidos a la supe-
rintendencia de ese Cuerpo. Es mads, el
sefor fiscal adjunto acude a la cita del
prestigioso doctrinario doctor Jorge Cla-
rid Olmedo para justificar la posicién que
en definitiva hiciera suya ese Cuerpo,
tergiversando manifiestamente en aquella
ocasién el pensamiento sentado en la
obra citada -Derecho Procesal Penal,
Tomo IV, pdgina 432- donde nada se dice
sobre que la supuesta falta de
legitimacién del denunciante debe ser
expurgada, del proceso junto con los
actos que sean consecuencia de la misma,
en este caso, la denuncia. Resulta claro
tanto la confusién en que se incurriera,
como también que tal conclusién no
podia esperarse del autor citado.

"En los demds expedientes,
tratdndose de situaciones que han mere-
cido una apreciacién subjetiva por parte
del sefior fiscal adjunto, y a la fecha, han
tenido avances procesales, estimo
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conveniente no formular comentario al-
guno, dado que las denuncias sobre irre-
gularidades planteadas por el suscripto se
han tornado abstractas. Sin perjuicio de
ello, se han producido otras diversas, las
que en su momento y por la via que
considere mds eficaz, procederé a poner
de manifiesto.

“A modo de corolario, entiendo
prudente sostener que todas las circuns-
tancias sefialadas en mi nota de fecha 23
de febrero de 2001 se sustentan en he-
chos objetivos, los que pueden merecer
cualquier ponderacién y mérito en
cuanto a su gravedad e incidencia, pero
que no pueden ser tachadas de mendaces,
dado su existencia real y verificable en
cada una de las actuaciones analizadas.
En este aspecto, tengo el deber de
comunicarles que considero infundada e
inaceptable la calificaciéon de ese Exce-
lentisimo Superior Tribunal de Justicia.”

Esta causa ha merecido una re-
solucién del Superior Tribunal de Justi-
cia, mandando archivar las actuaciones.
Pero considero de interés que los sefiores
senadores, y como una especie de in-
forme parcial de la labor de esta Fiscalia,
tenga a la vista y analice, incorporandola
al Diario de Sesiones, la ndémina de
causas que el Superior Tribunal de
Justicia sigue sin resolver en todo este
dilatado tiempo.

En definitiva, sefiores senadores,
entiendo que en cada uno de estos casos
no he intentado ni he buscado exposicion
medidtica ni obtener el titulo de fiscal
publico. En absoluto, me he limitado al
ejercicio de los deberes que la ley me ha

impuesto, que mucho me han costado y
me siguen costando, pero que seguiré en
igual camino hasta que esta Camara o el
tribunal que corresponda me diga que
debo abstenerme de seguir en la misma
funcidn, salvo sefiores senadores, y no el
cansancio moral porque a mi no me va a
perseguir el cansancio moral, salvo que el
sindrome del vomito me urja a abandonar
las funciones en que me desempefio.

Sr. Presidente (Colobig): Gracias, sefior
fiscal. Tiene la palabra el senador por el
departamento Islas.

Sr. Senador (Pacayut): Para una con-
sulta. Yo le voy a leer el dltimo punto,
sefior fiscal. Creo que tiene alguna rela-
cién, quizds sublimar, con su alocucion,
con sus principios y sus puntos de vista
de cémo funciona la Constitucién, como
funciona el Supremo Tribunal de Justicia.

Yo soy ingeniero agrénomo
pero, bueno, a veces busco un punto en
comun. Y no sabia que la ley que se votd
tenfa tantos poderes, y ahora sigo
pensando que después de usted estd
Dios.

Acad tengo una carta documento,
a instancias de una solicitud que le habia
hecho en forma reiterativa al ingeniero
Carlos Alberto Ricciardi, que es el se-
cretario de Obras Publicas de la Provin-
cia. Me interesa muy en especial este
punto porque hace, casualmente, a lo
medidtico. En lo personal, creo que usted
realmente tiene una actividad medidtica y
ultimamente partidaria, pero es una
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aseveracion personal, queda en mi. En su
punto cuarto, contesta el ingeniero
Ricciardi y dice: que la ingeniera Cuenca
concurrié al Puerto de Ibicuy y participd
en el programa Punto Doc antes
mencionado, en horario de trabajo,
autorizado por esta Secretaria de Estado,
abondndosele el vidtico correspondiente
sin gastos de movilidad, por cuanto la
misma fue proporcionada y a cargo de la
Fiscalia de Investigaciones Administrati-
vas. Quisiera saber si esto es cierto, sefior
fiscal.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el sefior fiscal.

Sr. Fiscal (Rovira): En relaciéon a ese
hecho, ante el pedido de colaboracién por
parte de ese medio, la Fiscalia se dispuso
a brindar toda la informacién que le era
posible. Y a tal fin dispuso que la fiscal
adjunta, que habia intervenido en la
causa, exhibiera en el terreno los hechos
denunciados y se acompafiara, para
asesorar a los periodistas que all{
acudian, cudl era la extension, cudles eran
las causas, cudles eran los motivos de la
denuncia que se habia presentado.

Ese fue el unico gasto en que se
incurri6. El traslado de la fiscal adjunta,
juntamente con la ingeniera Cuenca de la
Subsecretaria de Obras Publicas, hasta la
localidad de Ibicuy. Cuando los sefiores
periodistas estuvieron en la ciudad de
Concordia, como a esa hora yo estaba en
la ciudad de Concordia, personalmente
los acompafié para ensefarle los lugares

que estaban distantes a 450 kilémetros
del lugar de donde eran los periodistas,
pero que estan a veinte cuadras de la casa
del juez de Instruccién donde estd
radicada la denuncia. Los periodistas
llegaron primero que el juez de Instruc-
cién, para apreciar en los hechos, en la
realidad, la denuncia que se habia for-
mulado.

Esto viene como comentario. Es
exacto, el viatico se realizd, no es el
vidtico sino el gasto del automdvil para
trasladarlos hasta Puerto Ibicuy y vol-
ver. Ese fue el tnico gasto que se realizé
en relacion a esta investigacion.

Sr. Senador (Pacayut): Abrigaba  una
esperanza de que esto no fuera cierto,
porque para nosotros que conocemos el
impacto que tuvo esta participacién en la
difusién, en la cual quienes pudieron
apreciar, muchas de las imdgenes son
extra zona portuaria; como ser los tan-
ques de combustible que son de perte-
nencia de Ferrocarriles Urquiza, los bar-
cos vistos en el programa no tienen nada
que ver con el puerto y son depositarios
fiscales de la Prefectura, el muelle que
sale filmandose al costado y muy dete-
riorado es de pescadores de la zona y
linderos a los barcos, y el muelle de
quebracho viejo estd frente a la Prefec-
tura. Es muy triste para nosotros porque,
sea como fuere, si bien es presupuesto de
la Fiscalia de Investigaciones, en mi
pueblo que es Ibicuy, las ambulancias no
andan a veces porque no hay combustible
para derivar a algin complejo a los
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enfermos. Queria nada mads dejar este
comentario.

Sr. Fiscal (Rovira): ;Me permite, sefior
senador? Pero la firma Perfomar Socie-
dad Anénima se llevé 23.500.000 pesos
para dejar a su pueblo en las condiciones
que estd.

Sr. Senador (Pacayut): Yo creo que ésa
es una aseveraciéon suya, seflor fiscal,
porque acd quedd en claro que nosotros
dejamos enclavado, bien o mal, en ese
pueblo, 9 millones y medio. Y que un
fiscal de Estado, un gobierno y su silen-
cio estan haciendo perder los 14 millones
y medio y me quieren imputar a mi. Eso
que le quede claro.

Y segundo, yo no le voy a andar
con vueltas, porque no quisiera salir por
Andlisis u otros medios. Se lo voy a decir
en este recinto, mi lugar, que yo con
fecha 19 de octubre a usted, ante el
Jurado de Enjuiciamiento lo denuncié por
las siguientes causas: a) causal de
conducta incompatible con sus funciones
de médximo investigador; b) mal desem-
pefio de sus funciones a sabiendas y a
beneficio propio; c) incompatibilidad en
las percepciones de haberes jubilatorios y
sueldos; d) allanamiento indebido de
dependencias judiciales y sustracciéon de
documento; f) omisién de los deberes de
funcionario publico; g) omisién de de-
nunciar infraccién invocada del articulo
274 del Coédigo Penal; h) falta de inves-
tigacion de irregularidades en el propio
ambito de la FIA; i) omisién de denun-

ciar conductas ilicitas de parte del mi-
nistro Villaverde y otros funcionarios
del Poder Ejecutivo.

Ademds, me gustaria que me
exprese un comentario que me dijeron
sali6 en los diarios referido a su presencia
en Chajari. Yo hice un comentario y
después escuché una contrarespuesta, no
sé si fue una pregunta, hecha al aire a
usted, de si habia acudido a juntarse con
piqueteros. y que hasta el gobernador
deberia ser piquetero.

Sr. Presidente (Colobig): Senador  Pa-
cayut, el senador Campos le pide una
interrupcion.

Sr. Senador (Campos): Yo agradeceria
que nos ajustdramos a lo que ha sido
materia del cuestionario. Esa fue, con-
cretamente, la alternativa que se barajé
con relacién a la presencia del fiscal Ro-
vira.

De no ser asi, seguramente es-
tarfamos declarando libre este debate, no
ha sido asi dispuesto y por eso me parece
importante que ajustemos concretamente
a las preguntas que en su momento
fueron formuladas, y si las mismas han
sido materia ya de agotamiento, cerremos
esta audiencia.

Me gustaria que nos ajustemos
exclusivamente a los temas propuestos,
que incluso han sido propuestos por la
bancada justicialista.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por Islas.
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Sr. Senador (Pacayut): Atento a lo re-
querido por el senador Campos, doy por
concluido lo mio.

Lo tdnico que queria resaltar es
que me habia preocupado bastante cdmo
un fiscal de Investigaciones, con todo el
realce que marcd acd, esté infringiendo
leyes, como es el corte de ruta en una
localidad nortefia, o incitando al corte de
ruta como algo legal.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por Tala, rogandole tal
como lo ha planteado el senador Campos,
la mayor brevedad.

Sr. Senador (Casaretto): Seflor  presi-
dente: Creo que algunos de los dichos del
sefor fiscal Rovira son de una gravedad
institucional muy importante.

En primer lugar, creo que se re-
firi6 al Poder Legislativo y al accionar
vinculado con las denuncias. De nuestra
parte, en esta Cdmara no ha existido
ningtn tipo de comentario ni observacién
relacionada con ningiin tema que tuviera
que ver con investigaciones en curso.

De esta manera, entiendo que
esta Cdmara le ha facilitado siempre to-
dos los elementos que han estado a dis-
posicién para que asi sea. Creo que esto
es importante para que el conjunto de la
ciudadania sepa cudles son las actitudes.

Si nos preocupan dos o tres ex-
presiones: que el Poder Judicial entre-
rriano es la garantia de la impunidad -
dijo- que no existe Justicia Penal inde-
pendiente en el dmbito provincial. Y me
parece que con esto se entra, ya no en

colisién con lo que son otros organismos
de control, sino que se estd planteando
directamente una colision con la Justicia,
y referido al accionar de jueces de Pri-
mera Instancia, de Cdmara, de Superior
Tribunal, de fiscales, de fiscales en Pri-
mera Instancia, de fiscales del Superior
Tribunal.

Pareciera lindo de presentar
medidticamente, o tal vez para una nota
televisiva de quince minutos, para quien
vive en Buenos Aires y no conoce muy
bien, una especie de conspiracion.

Sr. Presidente (Colobig): Por favor,
senador Casaretto, le pido que sea breve.

Sr. Senador (Casaretto): Cierro ya,
sefior presidente.

Una especie de conspiracion,
como que los organismos de control, la
Legislatura, la Justicia, el gobierno ante-
rior, este Gobierno, todos se oponen a
esclarecer los hechos.

Creo que esa interpretacién no
se ajusta a la verdad, que las causas son
complejas, y por alli cada uno quisiera
cuando va a la Justicia tener fallos que lo
favorezcan; a mi me ha tocado hacer
presentaciones, en algunas he tenido
suerte y en otras no, pero siempre he
acatado los fallos de la Justicia. Porque si
el organismo se presenta a la Justicia y
cuando la Justicia falla los fallos no lo
convencen, resulta que la Justicia no
sirve, entonces para qué fue inicialmente,
o para qué sigue yendo.
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En definitiva, hay que tener ese
respeto hacia lo que es la divisién de po-
deres...

Sr. Fiscal (Rovira): Sefior senador: Yo
no me quejo de los fallos de la Justicia,
sino de que la Justicia no falla.

Sr. Senador (Casaretto): Para cerrar, en
definitiva, desde la bancada del justi-
cialismo queremos agradecer al conjunto
de los colegas que han permitido esta
charla, esta discusion sobre estos temas.
También la presencia del sefior fiscal y
de su equipo de colaboradores, porque en
definitiva se observa que a nosotros
también nos interesa que todo esto se
dilucide exactamente, acd nadie quiere
impunidad para nadie, pero tampoco
queremos que saque una bandera para
hacer politica en una causa determinada,
en contra de tal o cual persona. Esta es la
reflexiéon final: investigacién, esclare-
cimiento, y el que se robd algo que vaya
en cana. Ahora bien, al mismo tiempo,
cautela y mesura para expresarse en rela-
cién a causas que todavia no tienen una
resolucidn final.

Sr. Presidente (Colobig): Tiene la pala-
bra el senador por Parana.

Sr. Senador (Campos): Creo que ha sido
suficientemente desarrollada y explicita
esta audiencia. En realidad, la idea ha
sido la de invitar al sefior fiscal, como se
ha propuesto siempre invitar a todos los
funcionarios para dar informes sobre

determinados temas. Esto ha sido, desde
mi punto de vista, esclarecedor y valioso.
Los juicios de valor los haremos en su
momento; ésta no es una interpelacién
donde hay que juzgar, simplemente
aceptamos, tomamos opiniones, por lo
que agradecemos toda la informacion.

Yo simplemente hubiera dese-
ado que de toda esta informacién, que es
valiosa -repito- surgiera, quizds estoy
hablando de una utopia, una coordinacién
de todo lo que es el control de los actos
de gobierno. Creo que en este pais una de
las grandes fallas es el déficit de los
organismos de contralor, porque en
definitiva las acciones de las administra-
ciones deben controlarse.

Ese esfuerzo que se estd reali-
zando a partir de la Ley 9245, que en un
momento la aprobamos y creo que estd
suficientemente ordenada dentro de la
Legislatura, deberia ampliarse a los
demads organismos del Estado. También
estd la Ley 7296, Organica de la Fiscalia
de Estado, por lo que me parece que aca
las cosas pueden manejarse de una ma-
nera mucho mds coordinada y ordenada,
y quizds lo diga como una aspiracién, no
s6lo como senador, sino como ciudadano,
de que alguna vez podamos de manera
definitiva marcar las correcciones de
nuestras costumbres.

Yo también agradezco al sefior
fiscal; seguramente en alguna otra
oportunidad requerimos lo mismo, sin
perjuicio de lo que impone la ley, porque
son temas que nos interesan mucho, no
solamente a aquellos que puedan sentirse
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vinculados a determinadas causas y sobre
las cuales pesa inevitablemente la
presuncién de inocencia, sino también a
todos quienes tenemos alguna preocupa-
cién por la cosa publica.

Sr. Presidente (Colobig): Si no se hace
mads uso de la palabra, y no habiendo otro
asunto para tratar, queda levantada la
sesion.

-Era la 1 y 20 del dia 3 de julio
de 2002.

MANUEL ANDRES CALDERON
Director del Cuerpo de Taquigrafos
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