PAGE  
1
Cámara de Senadores de la Provincia de Entre Ríos – Cuerpo de Taquígrafos

1º de junio de 2017 – 5ª Sesión Ordinaria

5ª Sesión Ordinaria del 138º Período Legislativo

1º de junio de 2017

1

APERTURA E IZAMIENTO DE BANDERAS

-Siendo las 11 y 22, dice el:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se tomará asistencia.

-Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Con la presencia de diecisiete señores Senadores, queda abierta la quinta Sesión Ordinaria del 138º Período Legislativo.


Invito al Senador por el Departamento Victoria a izar la Bandera Nacional.

-Así lo hace el señor Senador Ferrari. (Aplausos)

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Invito al Senador por el Departamento Concordia a izar la Bandera de Entre Ríos.

-Así lo hace el señor Senador Giano. (Aplausos)

2

ACTA
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura al acta de la sesión anterior pendiente de aprobación.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, es para solicitar que se obvie la lectura del acta de la sesión anterior y se la tenga por aprobada en la presente sesión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si hay asentimiento, así se hará.

-Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobada el acta de la sesión anterior.
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ASUNTOS ENTRADOS

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura de los asuntos entrados.

-Se lee:

3.1 – Comunicaciones oficiales

3.2 – Dictámenes de comisión

3.3 – Proyectos del Poder Ejecutivo

3.4 – Proyectos en revisión

-Al enunciarse el punto 1, proyecto de ley del Poder Ejecutivo en revisión, por el que se crean en la jurisdicción de la Policía de Entre Ríos ciento veinte cargos de agentes en el escalafón seguridad, expediente Nº 22.025, dice el:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, es para solicitar su tratamiento preferencial en la próxima sesión, con o sin dictamen de Comisión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Giano. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, este proyecto pasa a integrar el Orden del Día de la próxima sesión.
3.5 – Proyectos de los señores Senadores

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 1, proyecto de declaración por el que se declaran de interés legislativo las “IX Jornadas Nacionales de Bibliotecas, Archivos y Museos Jobam 2017”, expediente Nº 12.103.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 3, proyecto de declaración por el que se declara de interés del Honorable Senado, el Encuentro Internacional de Escritores del Mercosur, a llevarse a cabo en el Club Recreo Argentino, de la ciudad de Gualeguaychú, expediente Nº 12.105.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 4, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la obra que realiza el “Hogar de Cristo Nazareth” denominado legalmente “Cooperativa de Trabajo de Acompañantes de Usuarios de Sustancias Psicoactivas”, de la ciudad de Gualeguaychú, expediente Nº 12.106.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 6, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el aporte a la cultura entrerriana del músico, cantante y compositor Jorge Luis Isaac, de la ciudad de Victoria, expediente Nº 12.109.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 8, proyecto de declaración por el que se declara de interés cultural y literario a la “II Feria del Libro”, a realizarse en la ciudad de San Salvador, expediente Nº 12.111.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 9, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la Jornada Preparatoria del XXIX Congreso Nacional de Derecho Procesal Civil y Comercial, a realizarse en el Colegio de abogados de Entre Ríos, expediente Nº 12.112

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 10, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo al evento deportivo “Maratón 10 K, promovido por la organización social “Jóvenes por la Transformación” y un grupo de corredores de la localidad de Lucas Gonzáles, Departamento Nogoyá, expediente Nº 12.113.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 13, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del Honorable Senado el 167º aniversario de la iglesia “San Cipriano Mártir” de la ciudad de Diamante, expediente Nº 12.116.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 14, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del Honorable Senado el 33º aniversario de la creación de la Junta de Gobierno de Aldea Salto, ocurrida el 1º de junio de 1984 mediante Decreto Nº 1878, expediente Nº 12.117.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 15, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del Honorable Senado el 169º aniversario de la habilitación del Puerto Diamante, expediente Nº 12.118.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 16, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del Honorable Senado el 129º aniversario de Estación General Racedo, Departamento Diamante, expediente Nº 12.119.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 17, proyecto de declaración por el que se declaran de interés legislativo las jornadas sobre genocidio del siglo XX “Aprender del Pasado para Construir el Futuro”, a realizarse en la ciudad de Concordia, expediente Nº 12.120.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 18, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 7º Foro de Conservación y Uso Racional del Río Uruguay, Acuífero Guaraní y Río Paraná, bajo el lema “Toda el Agua, de Todos”, a realizarse en la ciudad de Concordia, expediente Nº 12.121.

-A solicitud del señor Senador Ferrari, se reserva en Secretaría el punto 19, proyecto de declaración por el que se declaran de interés legislativo y social del Honorable Senado las “IV Jornadas Internacionales de Género, Emergencias y Derechos Humanos”, a realizarse en la ciudad de Paraná, expediente Nº 12.122.

-Al enunciarse el punto 20, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo y social del Honorable Senado, el “1º Encuentro Nacional para Docentes y Educadores en Contexto de Encierro”, a realizarse en la ciudad de Paraná, expediente Nº 12.123, dice el:
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Colón.

SR. SENADOR (Canali): Señor Presidente, respecto a los proyectos de declaración, puntos 20 y 21, quería expresar que son proyectos similares, uno presentado por el Senador Olano y otro de mi autoría, y estamos de acuerdo en unificarlos, por lo que solicito la unificación de los mismos.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Canali. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, quedan unificados dichos proyectos.
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ASUNTOS ENTRADOS FUERA DE LISTA
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Es la oportunidad establecida en Labor Parlamentaria para el ingreso de asuntos fuera de lista.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, solicito el ingreso del proyecto de declaración vinculado con unas expresiones que ha efectuado un legislador provincial contra un periodista de la ciudad de Paraná, con número 12.728 de Mesa de Entradas. 


Autorizado el ingreso, intereso la reserva del mismo en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la solicitud de ingreso del proyecto enunciado por el señor Senador Kisser.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, solicito el ingreso del proyecto de declaración referido al aniversario de General Campos, con número 12.727 de Mesa de Entradas. 


Autorizado el ingreso, intereso la reserva del mismo en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la solicitud de ingreso del proyecto enunciado por el señor Senador Larrarte.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Señor Presidente, basándome en el Artículo 91º del Reglamento de la Cámara de Senadores, quiero retirar un proyecto de mi autoría, contenido en el Nº 12.104, ya que más allá de su importancia, tiene algunos errores de redacción. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la solicitud de retiro del proyecto enunciado por el señor Senador Morchio.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): El proyecto se retira.
5
HOMENAJES

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Es el turno de los homenajes.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Tala.

SR. SENADOR (Blanco): Señor Presidente, el 30 de mayo se conmemora el Día del Donante de Órganos y Tejidos. Desde 1997 se festeja este día que fue establecido por el Incucai a instancias de recordar el nacimiento del hijo de la primera paciente que dio a luz después de haber recibido un transplante hepático, operación que se hizo en un hospital público de nuestro país. 

Esta fecha representa una ocasión para reflexionar sobre la posibilidad de vivir y dar vida después de un transplante y también es una oportunidad para generar conciencia sobre el valor de la donación de órganos y tejidos para transplantes. 


Cada transplante que se realiza en el país es posible gracias a la participación de la sociedad representada en el acto de donar, a la intervención de los establecimientos hospitalarios y a los organismos provinciales pertenecientes al sistema sanitario argentino. 


Cada año se realizan más de cien mil transplantes de órganos en el mundo y se estima que hay más de doscientas cincuenta mil personas que se encuentran en listas de espera.  


En todo el país se llevan a cabo hoy actividades con el fin de promover y promocionar la donación de órganos como un acto altruista, solidario y desinteresado. En nuestra Provincia se ha realizado la quinta donación en lo que va de este año. Este gesto solidario tuvo lugar en una institución privada como la Clínica Modelo y el mismo abre la posibilidad a cuatro transplantes para personas inscriptas en la Lista de Espera Única del Incucai. Si tenemos en cuenta a todos aquellos que tuvieron la posibilidad de transplantarse gracias a esas tres familias que donaron en la Clínica Modelo, podemos decir que en dos días de intensa actividad del Cucaier junto con dos instituciones privadas de salud, posibilitaron quince transplantes en nuestra Provincia. Por eso es importante que donemos no solamente sangre, sino órganos y tejidos y así poder ayudar a personas que realmente lo necesitan.
SR. PRESIDENTE (Ballestena):
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, es para rendir un breve homenaje a todos los periodistas ya que el 7 de junio se celebra su día. 

Esta fecha se debe a que el 7 de junio de 1810 se crea la Gazeta de Buenos Aires, que contó, fundamentalmente, con las plumas de Belgrano y Moreno.

Lógicamente ese día nace nuestra prensa argentina, la prensa vinculada con las cosas públicas del Estado porque justamente en este medio se difundía todo lo que era la gestión de aquel primer gobierno patrio, incluso se vertían en ella, por cierto, las diversas opiniones de aquellos tiempos fundacionales de nuestra historia.

La Primera Asamblea Nacional de Periodistas en 1938 adoptó justamente el día 7 de junio como “Día del periodista”. Vaya nuestro homenaje al periodismo en general que ha venido trabajando en condiciones sumamente adversas en muchas épocas de la historia de nuestro país. 

Nunca el periodismo ha estado ausente de los vaivenes históricos y conflictos internos, políticos por los que ha atravesado la Argentina y, lógicamente, no podemos dejar de mencionar un hecho desgraciado como fue el de José Luis Cabezas que, justamente, por su condición de periodista perseguido, perdió su vida. Por eso brindamos nuestro humilde homenaje.

Lógicamente, no podemos dejar pasar por alto, nos causa preocupación y ha motivado el ingreso de un expediente de nuestra autoría, vinculado con algunas declaraciones que afectan a un periodista. Nosotros entendemos que l al periodismo hay que cuidarlo aún cuando trabaje a favor o en contra de alguna posición política.

Reitero, este es nuestro homenaje a todo el periodismo de la República Argentina.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Diamante.

SR. SENADOR (Schild): Señor Presidente, mi homenaje tiende a reivindicar el “Día Mundial del Medio Ambiente”, que se celebra el día 5 de junio próximo.

Es un día de gran importancia y tiene como propósito fundamental impulsar acciones y sensibilizar a los hombres del cuidado del medio ambiente. Este día fue establecido por la Asamblea General de las Naciones Unidas en el 72 y en coincidencia con la Primera Cumbre Mundial sobre el Medio Ambiente. Actualmente en más de 100 países del mundo se celebra el 5 de junio como el Día del Medio Ambiente. 

Señor Presidente, en función de que mi condición de abogado y de docente, quiero hacer mención a que el 31 de mayo se cumplió un nuevo aniversario del Acuerdo de San Nicolás, fue en 1852, y fue ratificado por 13 provincias argentinas y, fundamentalmente, terminó nombrando al General Justo José de Urquiza como Director Supremo de la Confederación Argentina y también se dispone la realización de un Congreso General Constituyente en la ciudad de Santa Fe.

Es mucho lo que podemos decir sobre este acuerdo, son muchos los efectos pero las consecuencias fundamentales tienen que ver con que un primero de mayo se sanciona la Constitución y fue electo como primer Presidente el General Justo José de Urquiza por un lapso de seis años.

La segunda consecuencia, el Estado de Buenos Aires se separa de la Confederación pero eso se da tras la derrota militar de Bartolomé Mitre en manos de nuestro prócer Justo José de Urquiza en la Batalla de Cepeda.

También, en mérito a la brevedad, quiero hacer un homenaje, ya que el 10 de junio se celebra el Día de la Reafirmación de los Derechos Soberanos de Argentina sobre las Islas Malvinas. Se tomó esta fecha porque allá por 1829, por un decreto se establece la Comandancia sobre Malvinas, recayendo esa designación en la persona de Luis Vernet.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Colón.

SR. SENADOR (Canali): Simplemente, para adherir en un todo a las palabras del primer homenaje del señor Senador Schild.
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MOCIONES DE PREFERENCIAS Y SOBRE TABLAS

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde el turno de las mociones de preferencia y de sobre tablas.

En primer término, se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declaran de interés legislativo las “IX Jornadas Nacionales de Bibliotecas, Archivos y Museos JOBAM 2017, expediente Nº 12.103.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Senado el Encuentro Internacional de Escritores del Mercosur, expediente Nº 12.105.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés legislativo la obra de la Cooperativa de Trabajo de Acompañantes de Usuarios de Sustancias Psicoactivas de la ciudad de Gualeguaychú, expediente Nº 12.106.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés legislativo el aporte a la cultura entrerriana del músico, cantante y compositor Jorge Luis Isaac, expediente Nº 12.109.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés cultural y literario a la “II Feria del Libro” a realizarse en San Salvador, expediente Nº 12.111.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés legislativo la Jornada Preparatoria del XXIX Congreso Nacional de Derecho Procesal Civil y Comercial, expediente Nº 12.112.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés legislativo la “Maratón 10 K”, promovido por “Jóvenes por la transformación” de Lucas González, expediente Nº 12.113.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Senado el 167º aniversario de la iglesia “San Cipriano Mártir” de la ciudad de Diamante, expediente Nº 12.116.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés institucional de este Senado el 33º aniversario de la creación de la Junta de Gobierno de Aldea Salto, expediente Nº 12.117.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Senado el 169º aniversario de la habilitación del puerto de Diamante, expediente Nº 12.118.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés institucional de este Senado el 129º aniversario de Estación General Racedo, expediente Nº 12.119.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declaran de interés legislativo las Jornadas sobre Genocidio del siglo XX “Aprender del pasado para construir el futuro”, expediente Nº 12.120.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 7º Foro de conservación y uso racional del río Uruguay, Acuífero Guaraní y río Paraná, bajo el lema “Toda el agua, de todos”, a realizarse en Concordia, expediente Nº 12.121.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declaran de interés legislativo y social de este Senado las “IV Jornadas Internacionales de Género, Emergencias y Derechos Humanos”, a realizarse en Paraná, expediente Nº 12.122.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración, por el que se declara de interés legislativo y social de este Senado el “1º Encuentro Nacional para Docentes y Educadores en contexto de encierro”, expedientes nros. 12.123 y 12.124 unificados.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Ferrari; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara la condena y el repudio a las amenazas vertidas por el Diputado provincial del Frente para la Victoria y titular del gremio UPCN, José Allende, contra el periodista Martín Carboni, expediente Nº 12.125.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, como se lo comentamos al señor Presidente del bloque Cambiemos, Senador Ferrari, hemos accedido al proyecto en esa misma reunión, tardíamente, y si bien nuestro bloque repudia declaraciones contra periodistas, en este caso en particular, contra el periodista Martín Carboni, creemos que no hemos tenido el suficiente tiempo en Labor Parlamentaria para analizar los fundamentos que tardíamente acompañan la parte resolutiva.


Creemos que podría estar generando algunas imputaciones o algunas fundamentaciones que podemos o no compartir, por lo cual entendemos que debemos trabajarlo en la comisión, por lo que no vamos a votar afirmativamente su tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, en vista a que no obtendremos los dos tercios necesarios para su tratamiento sobre tablas, voy a solicitar que este proyecto sea tratado con o sin despacho de comisión en la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Kisser. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, este proyecto pasa a integrar el Orden del Día de la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional y social para este Senado la conmemoración del 104º aniversario de la localidad de General Campos, expediente Nº 12.126.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Larrarte; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, es para solicitar el acompañamiento, de acuerdo a los fundamentos similares al proyecto que aprobamos el año pasado en el 103º aniversario, ya que son aplicables mutatis mutandis en esta ocasión, por lo que nada más que pedirles el voto favorable.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
7
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SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el Plan de Trabajo y Orden del Día número 4, elaborados por la Comisión de Labor Parlamentaria.


Por Secretaría se dará lectura del primer asunto, expediente Nº 12.079.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, solicito un cuarto intermedio de cinco minutos.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Giano; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, pasamos a un cuarto intermedio hasta las 11 y 50.
-Eran las 11 y 45.
TÍTULO?

Cuarto intermedio?
-Siendo las 11 y 50, dice el:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se reanuda la sesión.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Para el tratamiento del proyecto de ley, el primero del Orden del Día, solicito que se apruebe el mismo con modificaciones al Artículo 3º del proyecto remitido por el Poder Ejecutivo Provincial y agregar al final del mismo, que el destino del inmueble no sólo sea para el funcionamiento de la Escuela Primaria Nº 24 “Don Segundo Sombra” del Departamento La Paz, y a continuación la modificación: “y a la construcción de viviendas de carácter social”.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Solicito que se lea cómo quedaría redactado el Artículo 3º.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Voy a leer el artículo 3º tal como quedaría redactado con la modificación propuesta: “Artículo 3º: Establécese que la presente donación es con cargo para el Superior Gobierno de la Provincia de Entre Ríos de destinar el inmueble al funcionamiento de la Escuela Primaria Nº 24 “Don Segundo Sombra” del Departamento La Paz y a la construcción de viviendas de carácter social.”

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su votación en particular. Se va a votar el artículo 1º, los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también el Artículo 2º.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar el artículo 3º con las modificaciones introducidas. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como así también el Artículo 4º. El Art. 5º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Pasa a la Honorable Cámara de Diputados para su revisión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 2, expediente Nº 12.102.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 3, expediente Nº 21.175.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.
SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, es para actuar como miembro informante de la Comisión, en la que tratamos este proyecto, que es la Comisión de Legislación General. A la misma, en oportunidad de analizar el texto –que vino con media sanción de la Honorable Cámara de Diputados, en revisión– invitamos a la autora de este proyecto, la Diputada Angerosa y también estuvo en esa oportunidad el Titular del Instituto de Promoción Cooperativa y Mutualidades de Entre Ríos Ricardo Etchemendy, y así juntos estuvimos estudiando este Régimen de Promoción al Trabajo Cooperativo que tiene como finalidad primordial la de favorecer el sostenimiento y desarrollo de las Cooperativas de Trabajo.


En este texto que cuenta con media sanción –que nosotros compartimos, tanto en general, como en particular– encontramos la necesidad de introducirle dos modificaciones, una de naturaleza gramatical y la otra en relación a la constitución del Fondo de Garantía, que establece la misma ley, para ponerle un monto mínimo con el cual se debe constituir este Fondo. No cambia el sentido general de la ley, ni su articulado en particular, pero son necesarias para el mejor funcionamiento de la misma. Digamos, fue salvado por la misma autora en oportunidad de hacer las modificaciones y creemos que merecen el voto de toda la Cámara.


En esta Ley que crea este régimen vienen, como dice en su artículo 2º, descriptos sus objetivos como el de fomentar, agilizar y mejorar la inserción de las Cooperativas de Trabajo en los procedimientos de contratación de obras públicas; el de contribuir a la generación, crecimiento y sostenimiento del trabajo y el de promover lo valores cooperativos. Se crea mediante esta Ley un Registro de Cooperativas, el cual va a mantenerse actualizado y va a tener los datos sobre los antecedentes de contrataciones anteriores que tuvieron las cooperativas sobre los niveles de cumplimiento, sobre las herramientas que posee, la cantidad de asociados y con todo ello va a elaborar certificados de habilidad y actitud para que puedan presentarse en concursos y licitaciones, es decir en todos los procesos de contrataciones que tenga el Estado provincial, tanto en su esfera centralizada como descentralizada.


Asimismo por esta Ley se está invitando a los Municipios a adherir al sistema a crear normas que faciliten los mecanismos de contratación de cooperativas de trabajo, para que las mismas no vayan desapareciendo.


Se crea también un mecanismo por el cual se les permite otorgar a las cooperativas, una vez que son seleccionadas para realizar una obra, un adelanto financiero del 30 por ciento, que luego se va descontando proporcionalmente en los certificados de obra durante la primera mitad de la ejecución de la misma.


También quiero destacar que el Fondo sirve para hacer las garantías de los contratos, un Fondo común, que van a poder utilizar todas las Cooperativas y que va a estar solventado por el Estado. Se prevé ahí, y es donde vino la modificación también, que se destinen fondos de la economía social para constituir este sistema de garantías.


Esto es lo más importante de este proyecto de ley, esperamos su aprobación y su pronta implementación para favorecer al Cooperativismo entrerriano.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor presidente, es para adherir en un todo lo que ha manifestado el Senador Larrarte. Creo que es una herramienta muy útil. Lo que sí, que vamos a tener que pedir al organismo de control, especialmente en el ámbito cooperativo, una fuerte presencia en esto, a los efectos de que no se desnaturalicen los altos objetivos que tiene esta ley. Creo que va a ser la fuente de empleo local importante, es decir, el trabajo en obra pública de pequeña envergadura va a quedar en la órbita de los municipios si este sistema cooperativo funciona como la autora del proyecto lo imaginó. Nosotros compartimos en un todo esta iniciativa, lo hemos charlado ampliamente en la comisión respectiva y creemos que es una herramienta muy útil si se la controla y maneja bien desde el Estado, tanto provincial como municipal, ya que ambos deben estar presentes en el contralor del funcionamiento del sistema cooperativo. 


Por eso, apoyamos esta ley y estamos pidiendo a todos los legisladores el apoyo para la aprobación de esta normativa. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Tala. 

SR. SENADOR (Blanco): Señor Presidente, quiero adelantar mi voto positivo a este proyecto de ley que tiene por finalidad crear mano de obra local a través de las cooperativas para aquellas pequeñas obras que se realizan en cada uno de nuestros departamentos. Sabemos que son tiempos difíciles, en donde el trabajo escasea y por eso es importante que cada familia, a través de la cooperativa, pueda tener un trabajo digno y así llevar el pan a su casa cada día. Por eso es un proyecto tan importante al tratarse de una herramienta de inclusión laboral. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá. 

SR. SENADOR (Lora): Señor Presidente, simplemente quiero adherir a las palabras de mis antecesores y destacar que hubo un proyecto en el Senado Juvenil del año pasado de autoría de los alumnos de la Escuela Nº 9 de Lucas González que es similar. Cierto que éste que estamos considerando está mucho más desarrollado y potenciado y no sé si la autora del proyecto tomó aquel como idea generadora, pero quiero destacar que este tema también fue tratado y debatido en el Senado Juvenil y fue uno de los proyectos más destacados en las escuelas del Departamento Nogoyá. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 11º inclusive. El Art. 12º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; vuelve en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 4, expediente Nº 10.718.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Se remite al archivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 5, expediente Nº 11.761.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Se remite al archivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 6, expediente Nº 12.026.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 7, expediente Nº 11.989.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 8, expediente Nº 11.944.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.

Tiene la palabra el señor Senador por el Departamento Concordia. 

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, este proyecto de ley cuenta con dictamen favorable de la comisión de Legislación General que preside el señor Senador Lucas Larrarte y fue acompañado por Senadores de los tres bloques. El mismo pretende declarar, por un lado, la propiedad originaria de nuestros recursos naturales, principio claramente constitucional, y como consecuencia la soberanía energética provincial. 


Creemos, quienes hemos presentado el proyecto y quienes hemos dictaminado en forma favorable, que a partir del año 1994 cambió el paradigma y también creo que cambió el derecho constitucional argentino porque por primera vez en una Constitución Nacional se estableció en su Artículo 124º que “corresponde a las provincias el dominio originario de los recursos naturales existentes en su territorio”. Repito, año 1994.

Nosotros creemos que Entre Ríos tiene dos recursos naturales de su dominio originario, es decir desde el origen de la Nación, sabemos que fueron las provincias preexistentes quienes la constituyeron y sabemos que el Gobierno Nacional hasta ese año siempre y casi de hecho entendió que los recursos naturales eran nacionales, petróleo, gas, agua.


Siempre se comenta el ejemplo del Túnel Subfluvial que tuvo que ser túnel porque el Gobierno Nacional, creyéndose dueño del Río Paraná, no autorizó la construcción de un puente que, lógicamente, hubiera sido mucho más barato.

Transcurrieron 22 años desde que se sancionó esta Constitución y esto se ha ido descubriendo con el transcurso de los años, nosotros no sólo somos dueños de los recursos hídricos sino que en el caso del Río Uruguay, donde está construido el Complejo Hidroeléctrico Salto Grande, somos dueños también de la energía natural que generan los rápidos, del aprovechamiento de los mismos.


Creemos también, aunque no está vinculado a este proyecto, que el Gobierno Nacional no nos está pagando, no nos está pagando por el río ni nos está pagando por la energía que éste genera y como señala el principio jurídico, de los tantos que tenemos a nivel nacional pero que tienen aplicación también internacional, si somos dueños del recurso, somos dueños de sus frutos.


Por eso creemos que no sólo somos dueños originariamente del Río Uruguay, como también del Río Paraná y los demás cursos de agua que están en nuestro territorio, también somos dueños de la energía natural que el río genera y también somos dueños de la energía que genera la fuerza hidráulica, hidroeléctrica, instalada en nuestro territorio.


Posteriormente a 1994, en el año 1997, el Congreso Nacional sancionó con apoyo de todos los dirigentes nacionales, radicales, peronistas, obviamente también había legisladores entrerrianos, la provincialización del Complejo Hidroeléctrico Salto Grande. 

Esa ley fue vetada por el expresidente Menem con argumentos que después vamos a desarrollar pero que no compartimos e, inmediatamente, en el año 1998 se sancionó la Ley 24.954, que claramente y por primera vez reconoció los daños que la construcción de la represa causó en territorio provincial, especialmente, en los Departamentos de Federación y Concordia. La Nación iba a paliar estos daños anteriores, la obra inconclusa pero también los daños que segundo a segundo se producen con la generación de energía. Hace un año y medio, lamentablemente, estos recursos no están viniendo a la Provincia de Entre Ríos.

Año 1998, Ley de Excedentes. En el año 1998 se sancionó la ley que crea la Comisión Administradora para el Fondo Especial Salto Grande. La Ley N|° 9140 fue sancionada por unanimidad de todos los legisladores, de todos los partidos políticos representados en la Legislatura Entrerriana, ya ahí se estableció la intencionalidad de los representantes del pueblo entrerriano de obtener la transferencia del dominio del Complejo Hidroeléctrico de Salto Grande al patrimonio provincial, ya estaba dicho en el año 1998. Después voy a volver a esta situación.

En el año 2008, también con representantes del pueblo entrerriano, con los constituyentes, se sancionó la Constitución provincial. Y en el Artículo 85º de la Constitución provincial, se establece que “los recursos naturales existentes en el territorio provincial corresponden al dominio originario del Estado entrerriano”: río, suelo, agua, aire, “que ejerce el control y la potestad para su aprovechamiento, preservación, conservación y defensa”. Esto es un mandato de la Constitución, que es la ley máxima en todo el territorio provincial. Tenemos una instrucción constitucional –por llamarla de una manera- que nos obliga a todos a cumplir.


Además, establece el Artículo 85º de la Constitución provincial que la Provincia reivindica su derecho a obtener compensaciones del Estado nacional por los ingresos que éste obtenga, directa o indirectamente, por el uso y el aprovechamiento de sus recursos naturales. No estamos recibiendo ingresos por el aprovechamiento del río Uruguay ni por la energía natural del río Uruguay. Estamos recibiendo regalías por la energía que genera el complejo hidroeléctrico Salto Grande. Por eso es importante el Artículo 1º de esta ley declarativa, donde decimos concretamente que los recursos naturales existentes en el territorio provincial y la energía que se produce como fruto de su explotación, corresponden al dominio originario del Estado entrerriano, conforme las previsiones tanto de la Constitución nacional como de la provincial, que leyes nacionales y provinciales deben respetar por la jerarquía de las normas.


Nos encontramos en este punto con nuevos paradigmas, con que no han reconocido daños, con que es nuestros el combustible que utiliza gratuitamente este complejo para generar energía. Tema aparte es que por esta energía que se genera, no sólo los excedentes, de los que hoy no está siendo beneficiaria la región de Salto Grande fundamentalmente, sino también que nos fijan una tarifa para abonar regalías, en la que obviamente no tiene ninguna participación el Estado entrerriano como dueño de este combustible, de este recurso, que gratuitamente nos utilizan.


Creemos que somos dueños del recurso, somos dueños de los frutos, somos dueños del territorio donde está emplazado el complejo hidroeléctrico Salto Grande y por eso, cumpliendo con lo que han dicho nuestros legisladores, nuestros dirigentes políticos, especialmente desde que la Constitución reconoció en el año 1994, el dominio originario de la Provincia –lo reconocieron radicales, peronistas, partidos vecinalistas y de otras representaciones– creemos que esta ley también debe dar un mandato: encomendar al Gobernador que realice las gestiones para que aquello que ya dijeron nuestros legisladores del año 98, se pueda cumplir, que seamos dueños de este complejo hidroeléctrico de Salto Grande; para que le demos una herramienta a nuestros legisladores nacionales si no podemos logar –lo que sería ideal– este acuerdo político, que ya el gobierno nacional ha hecho con otras provincias de transferirle, en algunos casos gratuitamente como a Córdoba o en forma onerosa, pero no tanto, a Mendoza con el complejo Los Nihuiles, obras que había construido el gobierno nacional.

Si no hay un acuerdo político que nos reconozca esta propiedad, tenemos también en esta ley –por eso es importante una ley– darle un mandato a nuestros legisladores de todos los partidos, para que presenten el proyecto de ley, con nuestros hermanos correntinos y misioneros que también son dueños del recurso natural, en forma participativa, igual que los excedentes, igual que las regalías, aunque en el caso de las regalías, solamente Corrientes y Entre Ríos. Y que con la ley que se pueda estudiar y aprobar, logremos este cometido. 
Será a través de la modificación de leyes de energía, será por la modificación de la ley que aprobó el Acuerdo del ´46, o será por una retroexpropiación, en fin, será tema del Congreso Nacional.

Nosotros creemos que ese tratado binacional, si bien no dice nada, y como ya dije, en 1946 el Gobierno Nacional se creía dueño de los recursos naturales, nada dice si es un condominio, pero podemos inferir que sí. Y si Nación le transfiere a la Provincia la parte que le corresponde, no estaría afectando para nada dicho condominio. 

Así lo pensaba el Gobierno Nacional cuando iba por la privatización del complejo en el lado argentino, que se evitó porque todos los partidos políticos con representación en Entre Ríos se pusieron de acuerdo.

¿Se puede modificar el Acuerdo del ´46 sin modificar la ley, y naturalmente, sin modificar el acuerdo? Sí. De hecho ha ocurrido. Incluso, hay al respecto, estudios de investigación elaborados por el Conicef.

Fue reformado en varias oportunidades mediante el mecanismo de cartas reversales. Voy a dar cuatro ejemplos y me voy a detener en uno. 

El 16 de diciembre de 1987, por el embajador Perette de Argentina y Enrique Iglesias de Uruguay; el 21 de diciembre de 1992, por el embajador Petrella y su Secretario de Relaciones Exteriores Mesera; el 2 de abril de 1993 por el Ministro Di Tella y el Ministro Abreu y el 3 de junio de 1994 nuevamente por los Ministros Di Tella y Abreu. 

Esta última, sin ley, sin cambiar el acuerdo basado en la legislación nacional, modificó estructuralmente este convenio. Además de que creaba la Comisión Técnica Mixta de Salto Grande encomendándole la administración, le daba la autonomía y autarquía económica para que opere y haga funcionar la represa.

Ese año con esa carta reversal se le quitó a CTM la autonomía financiera y económica, ya que hasta ese momento era CTM la que cobraba por la energía que generaba la represa.

Es decir, que la modificación estructural le transfirió, sin ninguna intervención legislativa nacional, el acuerdo político al Ministerio de Economía. 

Fue así con todos los recursos, que hasta hoy se mantiene así, salvo por distintas variaciones ya que en el interine se creó una sociedad anónima con eel 99 por ciento de capital estatal, Ibiza S.A., que es la que comercializa nuestra energía y la de Yaciretá, sin que nosotros tengamos ningún beneficio. 

Tanto es así, que nos fijan la tarifa en boca de la represa y venden esa energía en el mercado a otro precio, no nos reconocen el excedente ni la regalía. Es decir, nos están llevando gran parte del dinero que generamos con nuestros recursos y que se los estamos dando gratuitamente, salvo el de la energía hidráulica que genera la represa.

Como dije antes, se puede transferir una represa construida por el Gobierno Nacional, ésta absolutamente paga y desde 1994 utiliza nuestros recursos naturales en forma gratuita.

Hay dos leyes que regulan el Sistema Eléctrico Nacional, en realidad la segunda modificó la primera. La Ley Nº 15.336 de 1960 y la Ley Nº 24.065 de 1992, las dos con anterioridad a la reforma de la Constitución.

Obviamente el Estado Nacional consideraba estos recursos como de su propiedad, en todo caso nos reconoció la energía que genera la represa, por las cuales nos pagó regalías, que lo dice claramente el artículo 43º de la Ley 15.336, nos paga un doce por ciento de regalías de esa energía que se genera por el complejo. Dice el artículo que se encuentra la fuente hidroeléctrica en territorio provincial.


Es una ley declarativa, sí y es un paso hacia delante y creemos que los Legisladores también podemos ayudar a transformar una realidad y podemos fijar políticas de Estado. Porque los Legisladores hace veintidós años los establecieron pero como una expresión de deseo, como una voluntad manifestada en una ley, que había que hacer las gestiones para que el complejo sea provincial, pero nunca en una ley y nosotros consideramos que una ley es un herramienta necesaria útil, pero además que le da una manda o le encomienda a este Poder Ejecutivo Provincial y a nuestros Legisladores actuales, pero también a los que vienen si lamentablemente tenemos que esperar más tiempo para que se cumpla con tener la propiedad del complejo hidroeléctrico de Salto Grande.


Fíjense colegas Senadores, Presidente y Secretarios, que hay otras leyes declarativas de importante sanción por las leyes entrerrianas, la ley antirepresas, la Ley 9092; la propia ley de industria eléctrica que fue ratificada durante el gobierno de Montiel en el año 1985. y miren que dice la ley ratificada en 1985: “Decláranse como de jurisdicción provincial todo lo concerniente al servicio público de electricidad, tales como las estaciones de generación, transformación, transmisión y distribución de energía eléctrica su operación y comercialización, como así también todos los servicios auxiliares conexos sin perjuicio de...” Bueno, es lo que señala el capítulo dos, otra ley declarativa.


Sancionamos hace poco un ley anti fraking, que declaraba a Entre Ríos libre de fraking. Por primera vez protegemos el Acuífero Guaraní y además las aguas subterráneas, otra ley declarativa. Y como lo decía anteriormente existió la Ley Nº 24.909 que pretendía transferir a Entre Ríos el Complejo Salto Grande y Menem la vetó. Utilizó –a nuestro criterio– argumentos que naturalmente no los compartimos, que seguramente serán aquellos que habrá que revertir para hacer valer este derecho de los Entrerrianos, un derecho constitucional, que no puede nunca estar por debajo de un acuerdo del año 1946, de una ley de energía de 1960 y una ley de energía de 1992.


Por eso consideramos, y quiero antes de terminar, recordar que cuando se sancionó la Ley de Cafesg, este Senado tenía mayoría radical. Qué dijo ese Senador especialmente el Senador Radical Krenz y el Senador Radical Ré; decía en el año 1998 sentado en este mismo recinto: “Este es un camino que recién se inicia”. “En la Ley se dejó plasmado en el incio f) del artículo 4º, que el objetivo final es la transferencia del dominio del Complejo Hidroléctrico de Salto Grande al patrimonio Provincial, por eso digo que este es el inicio de este camino.”


Hoy creemos que es justo que nos participen de los excedentes; en el futuro los justo es que siendo el Río Uruguay propiedad de la Provincia, la obra que está emplazada en este Río, también sea propiedad de la Provincia.


Este proyecto que hemos presentado, que estamos tratando acá, no puede ser de un partido político, de un Bloque, creemos que debe ser apoyado, transitado este camino que ya hemos perdido tanto tiempo, por todos los entrerrianos. Y los Legisladores somos los representantes, los que estamos sentados aquí representamos a nuestros Departamentos y mucho más a los Departamentos que fuimos afectados por la represa que debemos ser los primeros en apoyar esta ley. Entiendo yo, por la historia de los partidos políticos, de nuestros dirigentes, que tenemos que honrar la Constitución, honrar las leyes y también a los que nos precedieron en este recinto que trabajaron y sancionaron distintas leyes.


Por eso me permito también extraer de esa sesión, de ese Senado que tenía mayoría radical y como consecuencia de lo que planteamos anteriormente que esto debe ser de todos los entrerrianos, porque el río, la energía, y la represa debe ser de todos los entrerrianos, aquí no hay un Departamento u otro que tenga que ser beneficiado por sobre otro, porque los daños los debe resarcir esa ley de excedentes que hoy no se cumple.


Qué dijo al finalizar y pedir el voto el ex Senador Ré, recordó las palabras de Ricardo Balbín quien dijo: “No importa quien lleva entonces el palo; lo importante es la Bandera”.


Por eso, señor Presidente, voy a pedir a los colegas Senadores la aprobación de este proyecto de ley. Es un principio para declarar nuestra soberanía energética y nuestra titularidad originaria de nuestros recursos naturales, como nunca se ha hecho en la Provincia de Entre Ríos, para que nuestro Gobernador tenga un mandato y nuestros Legisladores para que este objetivo se pueda cumplir de una vez por todas porque llevamos muchos años perdidos.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, he escuchado atentamente la alocución del Senador Giano y si bien es cierto que compartimos muchísimos de los argumentos que se han expuesto en este sentido, sin embargo nosotros creemos que la metodología para reclamar, lo que no tenemos dudas que es nuestro, no es justamente el dictado de una ley.


Recién observaba el extractín y advertí que evidentemente en Labor Parlamentaria donde hemos tenido arduas discusiones en torno a esta cuestión, pero no en contra de que esta represa, este complejo hidroeléctrico no sea de los entrerrianos, sino en torno a la metodología a efectuar el reclamo. Advierto que hemos incurrido, evidentemente, en algún error material porque el dictamen de minoría –que agradezco que se haya incorporado en el extractín– evidentemente es incompleto, porque nosotros habíamos elaborado uno más completo en este sentido. Voy a tomarme el atrevimiento de leerlo rápidamente, porque está la prensa presente y podrá extraer para dar a conocer a la ciudadanía, como es ya una buena costumbre de la prensa entrerriana, para que los ciudadanos sepan qué es lo que se dice, qué es lo que se hace en este recinto. A veces entiendo de que deberíamos estar informando mejor y más a la ciudadanía de estos debates que se dan en este recinto en donde estamos representando, cada uno de los Senadores, a los distintos Departamentos. 


Este dictamen, que hemos elaborado no para oponernos al objetivo final que en verdad compartimos, sino para cuestionar la metodología que se está proponiendo o propugnando. 


Se debe partir de la base que nadie puede estar en contra de los fundamentos del proyecto de Ley sobre la provincialización de la represa de Salto Grande porque es una aspiración valedera y que tiene raigambre no sólo constitucional sino también histórico para todos los entrerrianos. El hecho está en que la soberanía energética de nuestra provincia surge tanto de la Constitución Nacional como de la Constitución de Entre Ríos con lo cual dictar una ley, con ese rótulo, termina siendo inocuo. Ahora, en el contexto de un estado de derecho, los reclamos de una cuestión trascendente como lo es la provincialización de Salto Grande, donde están comprometidos tratados internacionales como es el convenio suscripto entre la Argentina y la República Oriental del Uruguay en 1946, y posteriores acuerdos, pero también están comprometidas leyes dictadas por la Nación Argentina y vinculadas con la Represa de Salto Grande, como son las leyes 24.065 y 24.954 y normas complementarias a lo cual hay que sumar que a la represa en cuestión también tienen intereses acordados las provincias de Corrientes y Misiones. Todo esto amerita actuar con suma prudencia y esto es lo que no se advierte en el proyecto de Ley en consideración. 


Debe quedar en claro que el reclamo es legítimo pero la vía de un proyecto de Ley no es el medio idóneo. La sola declaración, unilateral por cierto, implica confrontar por lo menos con el Estado nacional, cuando no también con la República Oriental del Uruguay. Esto indica que la sanción de una ley no es la vía adecuada, sino que la vía más idónea es una comunicación instando al Poder Ejecutivo de la provincia de Entre Ríos para que se inicien gestiones ante el Estado Nacional para obtener el reconocimiento del derecho de propiedad a favor de la provincia de Entre Ríos del Complejo Hidroeléctrico de Salto Grande en la parte que le corresponde a la República Argentina, en el marco del Convenio y Protocolo Adicional de 1946, firmado entre la República Argentina y la República Oriental del Uruguay y sin perjuicio de que en estas gestiones se de participación a las provincias de Corrientes y Misiones. 


Es importante destacar que una ley, por esencia, contiene la coercibilidad implícita para poder requerir así su cumplimiento o acatamiento. Si esta provincialización del Complejo Eléctrico de Salto Grande, que fue construido y solventado por la Nación, se la pretendiera llevar adelante en forma unilateral por la provincia de Entre Ríos y por una ley provincial, la misma sería de imposible cumplimiento ya que no se le podría exigir lo que ella contiene y se le propone a la Nación Argentina por razones obvias. 


Así como está planteada la cuestión, es decir a través de la sanción de una ley, se incurriría en inconstitucionalidad atento a que colisionaría con normas de Derecho Federal de mayor jerarquía suprimiéndola a esa legislación y avanzando sobre las potestades del Estado Nacional como por sobre su derecho de propiedad. Así en lo particular, en el Artículo 1º de la ley propiciada, sería una redundancia legal dado que lo expresado en el mismo sobre los recursos naturales ya está consagrado con la máxima jerarquía normativa en el Artículo 24º, Segundo Párrafo, de la Constitución Nacional. Es innecesaria y sobreabundante esta norma propuesta, es una declaración “por la galería” porque el dominio de los recursos naturales es provincial desde 1994. 


El Artículo 2º del proyecto avanzaría en transgresiones directas de la Constitución Nacional al declarar comprometido en el dominio público provincial el Complejo Hidroeléctrico Salto Grande en la parte que corresponde a la República Argentina en el Convenio y Protocolo Adicional de 1946 celebrado entre nuestro país y la República Oriental del Uruguay. Nuevamente se avanza sobre la potestad del Estado Nacional de ejercer la política exterior, la supremacía de los tratados internacionales y sobre el derecho de propiedad del Estado Argentino. Téngase presente que el Estado Federal recibió en la Carta Magna la delegación de la potestad del ejercicio de la política exterior, Artículo 75º Inciso 22º; Artículo 99º Inciso 11º de la Constitución Nacional y el Convenio que el aprovechamiento del uso de los rápidos del Río Uruguay en la zona de Salto Grande, firmado en Montevideo el 30 de diciembre de 1946 y su protocolo adicional del 28 de enero de 1947.


Es una manifestación válida de ese oficio de la delegación de facultades otorgadas por las provincias a la Nación, a mayor abundamiento, los tratados internacionales son por esencia, derecho federal porque es el Estado Nacional el órgano constitucional que dentro de ese Estado Federal, el que asume la competencia de las relaciones internacionales.


Siguiendo el análisis y en el afán de fundamentar que no es a través de un proyecto de ley, la herramienta con la que se pueda satisfacer la legítima aspiración de los entrerrianos debe señalarse que el artículo tercero del proyecto se pretende dar un mandato de gestión a todos los funcionarios para el traspaso a la provincia de Entre Ríos del Complejo Hidroeléctrico de Salto Grande, es una expresión de deseo, de la cual todos los entrerrianos están totalmente de acuerdo pero esa expresión de deseo no puede canalizarse a través de una ley sino a través de un pedido de comunicación al Poder Ejecutivo para que haga las gestiones en ese sentido sin herir susceptibilidades, más allá de que el proyecto de ley contenga una fundamentación histórica, jurídica y también política aunque esto último puede estar en duda, máxime que transcurrieron muchos años desde que se sancionaron las nuevas Constituciones Nacional y Provincial sin que nada se hiciera ni dijera, ello no puede aparecer ahora como una imposición a la Nación.

En un Estado de derecho y desde luego federal, el diálogo y la negociación se imponen, lo cual no se advierte que se logre con la sanción de una ley, es mucho más saludable y por ende conveniente que esta aspiración que seguramente es compartida por todos los entrerrianos, se canalice a través de una comunicación al Poder Ejecutivo Provincial, en función de ello se propone al Honorable Senado de la Provincia de Entre Ríos la siguiente comunicación: “El Honorable Senado de la Provincia de Entre Ríos vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de quien él mismo encomiende, inicie exitosas gestiones ante el Poder Ejecutivo Nacional, con la intervención del Congreso de la Nación, tendiente a obtener el reconocimiento  del derecho de propiedad de la Provincia de Entre Ríos sobre el Complejo Hidroeléctrico de Salto Grande, en la parte que le corresponde a la República Argentina en el Convenio y Protocolo adicional de 1946 celebrado por la República Argentina y la República Oriental del Uruguay, invitando a las provincias de Corrientes y de Misiones para que sean participes de esta gestión.”

Señor Presidente, como señala el dictamen, no ponemos en duda de que la provincia de Entre Ríos tiene derechos sobre el complejo hidroeléctrico y que seguramente debería ser nuestro, como ya hubo algún intento y el senador Giano ha explicitado recién pero hago hincapié en algo, de que no es la ley la vía idónea sino un pedido de comunicación.

La ley, como ya lo decimos en la fundamentación que recién leí, se destaca por ser coercible, la coercibilidad. Es decir, no puedo exigir a alguien en el cumplimiento de la ley, no puedo exigir, imponer a la Nación que me transfiera o me ceda incluso gratuitamente, como aparentemente ha expresado en la fundamentación el doctor Giano, todo este complejo hidroeléctrico.

Por eso, entendemos de que hay que iniciar intensas gestiones con la Nación para que se logre a través de una ley de la Nación, incluso un convenio que puede ser replicado por la Legislatura Provincial y el Estado Nacional, el traspaso de este complejo hidroeléctrico pero no es de buena política pretender imponer al Estado Nacional, como lo propone la ley, exigir el traspaso.

Por eso nosotros decimos, es una ley de muy buenas intenciones declarativas pero, señor Presidente, no hace mucho en este Recinto, incluso lo fundamenté, dictamos una ley también declarativa, que veíamos con agrado que no se cobrara más el plus médico. Yo le pregunto, a un año de la sanción de esa ley, cómo se la ha podido hacer cumplir. No se ha podido reglamentar y no se la puede hacer cumplir. Yo no quiero estar sentado en este recinto dictando leyes declarativas, porque todas las otras leyes declarativas, a las que hizo referencia el doctor Giano se pueden exigir. Son declarativas, pero impiden que se instalen represas o que se instale generación de energía eléctrica, van a tener que cumplir con las normas y con el resguardo que la provincia de Entre Ríos ha tomado y ha impuesto a través de sus distintas normativas. Son leyes declarativas, es cierto, pero la podemos hacer exigir. En cambio, ésta no, porque esta ley, al único que se lo podríamos exigir es al gobierno nacional. Entonces, creo que es de más sana política legislativa y de mayor responsabilidad política, actuar con prudencia, encomendar al Gobernador para que gestione ante el gobierno nacional el traspaso, como lo hicieron los legisladores de 1997, cuando el entonces Presidente Menem frustró ese traspaso vetando la ley.


Incluso y para terminar ya, quiero señalar que hace muy pocos días, la Senadora Sigrid Kunath presentó, y con muy buen tino, muy acertadamente, un proyecto en el Senado de la Nación, que en su parte pertinente le pide al Presidente Macri que lleve a cabo las negociaciones pertinentes para reconocer a la Provincia de Entre Ríos el derecho de propiedad del complejo hidroeléctrico Salto Grande, en lo que le corresponde a la Argentina del Convenio de Protocolo Adicional entre la República Argentina y la República Oriental del Uruguay. Ese es el camino. Incluso creo que la Senadora Kunath lo ha hecho con muy buen criterio y realmente la felicito, porque realmente se puso a la altura de las circunstancias y se puso al frente de lo que son los intereses de todos los entrerrianos.


Por eso, señor Presidente, adelanto en lo personal, no sé quiénes más me van a acompañar en esta idea de no apoyar la sanción de este proyecto como ley, sino como un proyecto de comunicación al Poder Ejecutivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Federación.

SR. SENADOR (Piana): ¿A quién no le gustaría tener la represa? ¿Qué entrerriano se puede oponer a esto? Pero, cuántas cosas en la vida a veces queremos y no podemos, a veces por cuestiones económicas, otras veces por cuestiones jurídicas! Y ésta es una.


Éste es un objetivo irrealizable. La represa hidroeléctrica de Salto Grande es un emprendimiento binacional, surgido de un tratado internacional, suscripto entre la Argentina y la República Oriental del Uruguay allá por 1946, y ratificado en la Argentina por el Congreso de la Nación mediante Ley Nº 13.213.


En consecuencia, jamás una ley provincial puede deshacer aquello que dispone una norma que le esté por encima, tal es el caso de un tratado con una potencia extranjera. En este sentido, el Artículo 31º de nuestra Constitución provincial no deja lugar a interpretaciones equívocas en cuanto expresa que esta Constitución, las leyes de la Nación que en su consecuencia se dicten por el Congreso y los tratados con las potencias extranjeras, son la ley suprema de la Nación, y las autoridades de cada provincia están obligadas a conformarse a ella, no obstante cualquier disposición en contrario que contengan las leyes o las constituciones provinciales.


En el mismo orden, en el Artículo 99º, inciso 11, se establece que este tipo de cuestiones se encuentran bajo la órbita de Atribuciones del Poder Ejecutivo Nacional, en cuanto dispone que el mismo, concluye y firme tratados, concordatos y otras negociaciones requeridas, para el mantenimiento de buenas relaciones con las organizaciones internacionales y que las nacionales extranjeras reciba sus ministros y admita sus cónsules. 


Queda claro hasta aquí, que la Legislatura Provincial no puede entrometerse en este tipo de asuntos, dado que es una atribución que corresponde a nivel nacional según nuestra Constitución Nacional.

Pero me llama poderosamente la atención, que esto salga ahora, en un cambio de gobierno. Y que si era tan fácil no se haya podido hacer en otros tiempos, cuando durante doce años, teniendo la mayoría, lo podrían haber hecho, o intentado. Auque seguramente no se hubiera podido hacer tampoco.

Y más increíble aún, que después de dieciocho años, tal como lo decía el Senador Giano, aquí en este mismo recinto otros senadores decían que esto es el punto de partida de un largo camino. Y la verdad es que todavía seguimos en el punto de partida y no pudimos ni siquiera hacer el largo camino, señor Presidente.

Porque allá, en el año 1998 cuando se creó la Ley de CAFESG, decía que se debía constituir una bicameral para controlar, ver, presupuestar y observar las licitaciones y las obras que se hacían, si eran necesarias. Hasta el día de hoy, no lo hemos podido lograr. Todavía tenemos que hacer ese camino. 

Por otro lado, parece que la culpa la tiene el Gobierno Nacional y la tiene ahora último. No voy a defender al Presidente, porque el Presidente se defiende solo. Y si me preguntan si cometió errores, les digo que claro que cometió errores y es probable que los siga cometiendo, sino que tiene la virtud de reconocer cuando se equivoca y volver para atrás. Y no con obediencia debida y que todos salgan a defender lo indefendible. 

Cuando se habla de que no vienen los fondos, éstos no vienen porque en el año 2003 cuando se congeló la tarifa, 120 pesos el megawatt que era el equivalente a 42 dólares, si hubiera ido acompañando el proceso inflacionario, para el 2015 tendríamos que haber hablado de un megawatt de más de 500 pesos. Hoy lo llevan de 120 a 240 porque no se le puede ajustar el bolsillo a la gente y de algún lado tiene que salir.

Ya los doce últimos años, ya en el 2013 se sabía que se estaba desfinanciando la Cafesg y vaya a saber de dónde venía ese dinero para terminar las obras.

No dudo, no pongo en duda la buena intención del Senador Giano, como tampoco dudo de la buena intención de ninguno de nuestros pares. Pero cuando no se puede, porque se impide jurídicamente, es imposible seguir avanzando.

Por eso, coincido con el Senador Kisser, de que podría ser un proyecto de comunicación para que los Poderes Ejecutivo y Legislativo Nacionales, entablen una relación con la hermana República Oriental del Uruguay para ver si podemos, si podemos, llegar a otro arreglo. No es un río interno de nuestra Provincia, no es un río que divide con otras Provincias, es un río que nos divide con otra Nación, por eso este Tratado Internacional.


Señor Presidente, me voy a abstener de votar. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Quiero ser lo más sintético posible, porque escuchándolo al Senador Kisser y al Senador Piana, o no leyeron el proyecto o los asesoraron mal.


Si analizamos lo que dice el artículo 1º, el 2º, el 3º y el 4º, en ningún lado en ningún momento, exigimos al Gobierno Nacional, en ningún momento, lo que sí hacemos es darle un mandato al Gobernador y a nuestros Legisladores, que me busquen y me vean en el recinto por si no, parece que estamos hablando de dos proyectos diferentes. Si ya dijimos por Ley que debería ser nuestro –y las razones que fueran y que pasó el tiempo– como vamos a retroceder hacia un proyecto de comunicación. Creo que esto sí es imprudente.


Me extraña, con la historia que tiene Federación y la Represa y la ciudad construida de nuevo y que le dijeron que iba a ser toda sus viviendas con instalaciones eléctricas, con energía más barata, hasta gratis, el Senador Piana no acompañe el proyecto y quiero decir –porque no pensaba hacer mención– que la tarifa eléctrica que tiene hoy Salto Grande la fija el Gobierno Nacional, pero el valor del mercado es de 1.200 pesos, no es que no está obteniendo dinero, al contrario.


Hay tres actividades económicas que el año pasado tuvieron ganancias, de las que más tuvieron ganancias. La actividad financiera, los bancos, las agro exportadoras y las eléctricas. Es decir la decisión es a las generadoras públicas –en este caso Salto Grande– pagarle una tarifa que no alcanza para que haya excedentes, en principio, porque esa energía se vende más cara en el mercado eléctrico y obviamente desfinanciar la Cafesg, tiene razón el Senador Piana en este aspecto, los costos operativos de la Represa habían aumentado porque se hicieron inversiones millonarias y hoy tenemos una represa, quizás la mejor del país a cincuenta años entre una devaluación que existió en el 2012, pero cuando se liberaron las tarifas el año pasado, que la liberaron para todas las empresas generadoras privadas, para que obtengan dinero y se lo merecen, pero congelaron todo el año para la Represa de Salto Grande, por eso de los 100 millones que la Cafesg necesita para funcionar, es decir pagar sueldos y servicios generales, solo han enviado tres millones, deberían haber venido 1.500 millones.


La Cafesg era el organismo provincial más controlado por la Provincia, doble control, control de los organismos provinciales y control de los organismos nacionales, cosa que no ocurre con CTM , que nos diga en qué gasta CTM, que nos diga cuál es su presupuesto, cuál es su proyecto de inversión. CTM no tiene control del Estado Entrerriano y CTM se financia, paga sus salarios, importantes salarios en dólares, más la operación y el funcionamiento con el producto de la venta de la energía de la Represa que hoy no alcanza para cubrir su presupuesto. Porque hasta el año 2015 existieron 70 millones de pesos de excedentes. Eran menos que antes, sí, es verdad, pero ahora no viene absolutamente nada. Por eso si bien esta ley no trata, pero como saca el tema el Senador Piana, le digo, tampoco está cumpliendo, como lo dije en los fundamentos, con la ley de los excedentes.


Creo que si se lee el texto, muchos de los argumentos que vertió el Senador Kisser, no están, no tienen razón de ser, porque acá si alguien se puede molestar por esta ley sería el Gobernador o nuestros Legisladores, porque no decimos absolutamente nada del Gobierno nacional, es un invento. Por eso digo, o no lo leyeron, no lo leyeron bien o lo asesoraron mal. Por eso reitero la importancia de sancionar esta ley declarativa, no podemos retroceder, dar un mandato dado que es una ley importante y fijamos una política.

Ojala que esta ley no lleve a que este Senado tenga que volver, años después, a tratar este mismo tema. Creo que nada decimos del Gobierno Nacional, nada reclamamos al Gobierno Nacional, simplemente le estamos diciendo a nuestro Gobernador y a nuestros Legisladores. Por eso, reitero, para terminar, la importancia de que este Senado haga historia y sancione este proyecto de ley declarativo, que como bien decía el Senador Larrarte, hay que analizar artículos relacionados con los otros artículos, estas no son 4 leyes diferentes. Hay que decir el artículo 1º para pedir el artículo 2º y el artículo 3º y también corrijo que el dominio que estableció la Constitución del año 94, no es a partir del año 94, es una mala interpretación jurídica que hace el Senador Kisser. La Constitución dice que es un dominio originario, es decir desde el origen. Las leyes de energía no pueden contradecir la Constitución Nacional, el gobierno no puede ir contra un derecho de la provincia de Entre Ríos y nosotros no tenemos porqué resignar nuestros derechos, no violamos ni queremos tener litigios ni conflictos, no estamos diciendo nada de esto acá como sí han hecho otras provincias juicios al Gobierno Nacional, no mencionamos nada de eso en ningún momento. Es más, lo primero que ponemos es encomendar al señor Gobernador las gestiones políticas y en segundo lugar ponemos que los legisladores nacionales trabajen también como los legisladores correntinos y como los misioneros, también como con tantos otros legisladores que seguramente van a reconocer y ayudar un derecho de una provincia tan rica y querida como la de Entre Ríos.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Señor Presidente, la verdad que lo importante de esto es el debate que estamos teniendo en esta sesión y este debate ya había comenzado hace bastante tiempo cuando el Senador Giano presentó este proyecto. Lo hemos debatido fuertemente en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Acuerdos y después de debatirlo en pleno hemos visto las dos doctrinas. La doctrina que sostiene que puede ser por una ley declarativa y la otra doctrina que, como bien lo decía el Senador Kisser, es la del proyecto de comunicación.


Quien le habla se decidió a acompañar el dictamen de la mayoría en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Acuerdos porque si uno ve el artículo 1º de esta ley es en carácter general y se está refiriendo a los recursos naturales hídricos existentes en la provincia de Entre Ríos y estamos diciendo que esos pertenecen a nuestra Provincia y esto es lo importante, reconocer que corresponden a la provincia de Entre Ríos y después sí, viene el artículo 2º donde habla del Complejo de Salto Grande.


Por eso luego nosotros en las reuniones de bloque y teniendo en cuenta esta diversidad que había que si era proyecto de comunicación o proyecto de ley, teníamos dividido el criterio en nuestro bloque. La mayoría cree que este proyecto de ley que estamos tratando es procedente, pero también lo creen los que no están de acuerdo con el proyecto de ley, pero fíjese usted la importancia de este debate que por caminos diferentes llegamos a lo mismo. Llegamos a considerar, ya sea por el proyecto de ley o por el proyecto de comunicación, que los recursos hídricos de la provincia de Entre Ríos son de la provincia de Entre Ríos. Entonces, en mi carácter de Presidente del bloque Cambiemos, hemos consensuado con los demás colegas la posibilidad de que quien quiera votar por el proyecto de comunicación en minoría lo haga y quien quiera votar por el proyecto de Ley que también lo haga. 


En definitiva, lo que estamos defendiendo, señor Presidente, independientemente de la forma –vuelvo a repetir– es que los recursos hídricos de la provincia de Entre Ríos son de la provincia de Entre Ríos y así tendrá que defenderse a nivel nacional en el momento que corresponda. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguaychú. 

SR. SENADOR (Mattiauda): Señor Presidente, adhiero a las palabras de nuestro Presidente de bloque en cuanto a la riqueza de la discusión legislativa sobre este proyecto de autoría del Senador Giano. Yo he querido salir de la mirada técnico-jurídica-legislativa entendiendo que como representante del Departamento Gualeguaychú y del pueblo entrerriano, debía acompañar el proyecto de la mayoría en cuanto al reclamo por los recursos naturales de la provincia de Entre Ríos. 


También entendí que este proyecto, más allá de su característica legislativa, era un mandato al Gobernador y a los Legisladores nacionales para plantear la soberanía de los recursos y habilitar la discusión parlamentaria en el Congreso de la Nación. Y de la misma manera que en este recinto, con el equilibrio de las fuerzas que representan al pueblo entrerriano, nos permitimos el debate, justamente en presencia de un gobierno nacional que ha sido tal vez el más federal de los últimos treinta y tres, treinta y cuatro años, creo yo que no podíamos desperdiciar el momento histórico-político para plantear un proyecto de estas características en el reclamo de los recursos naturales y particularmente de los recursos hídricos. Por eso es que voy a adelantar mi voto en la mayoría expresado en el proyecto de Ley que el Senador Giano ha presentado. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay. 

SR. SENADOR (Morchio): Señor Presidente, seré breve pero no quiero dejar de fundamentar mi voto. Desde un primer momento estuve a favor de este proyecto y me induce a cambiar mi voto la intencionalidad político partidaria que en pinceladas y en algunos momentos se desprenden en la fundamentación del Senador de Concordia de dicho proyecto, pero igualmente veo que si bien es cierto es de instrumentación muy discutible, el fin, de ser realizado, es un fin positivo, por lo tanto voy a acompañar a nuestro presidente de bloque y al Senador Mattiauda con mi voto. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Colón. 

SR. SENADOR (Canali): Señor Presidente, seré breve pero sin dejar de mencionar algunas cosas. Por un lado, para comenzar, tomo las palabras del Senador Ferrari quien dijo que por distintas vías todos estamos persiguiendo el mismo camino y en tal sentido creo que ese es un buen resumen de lo que se está debatiendo. 


Creo que también una de las cosas a considerar en este tratamiento de este proyecto de Ley que fue ingresado hace una buena cantidad de tiempo atrás, que tuvo un gran debate en diferentes esferas, porque he participado en no menos de cuatro o cinco reuniones con diferentes sectores que han ido nutriendo mi visión sobre la situación, pero el error creo que está dado en que de entrada lo que se hizo fue titular de que lo que se quiere es provincializar la represa como una cuestión central.

Pero, obviamente, por lo menos en lo que hemos charlado y claramente está planteado en el proyecto, no es ese el fin principal, lo que se busca es declarar de que ese mandato constitucional –como decía el Senador Giano – de que los recursos naturales ya desde el 94 pertenecen a las provincias, en el 2008 ratificamos esto en la Constitución Provincial, quedó plasmada esta ley.

Pero, aparte, como todo bien, si yo poseo un bien determinado y otro lo utiliza y obtiene un beneficio, es justo que me pague, es justo que me pague. De ahí que surge del texto constitucional que si el bien es provincial, el Gobierno entrerriano tiene el derecho a reclamar parte de lo producido, es un derecho.

También necesito dejar muy en claro porque sino también una de las cosas que se dijo –recién lo dijo el Senado Piana– por qué ahora, por qué no antes, es en contra de este gobierno? No creo que sea en contra de ningún gobierno, no en lo personal. Es decir, soy entrerriano, pertenezco a un Departamento al que el río Uruguay le da bondades y tristezas, hoy nos está dando tremendas tristezas, cientos de familias evacuadas.

Sinceramente, esto se los digo a todos, no es en contra de ningún gobierno. Creo que el río es entrerriano y no importa si es divisorio de provincias, de países, es entrerriano, así lo dice la Constitución del 94 y lo dice también la Constitución del 2008 de Entre Ríos.

Por lo tanto, nos deben pagar lo que corresponde por el uso del río y si se puede lograr a través del diálogo político, del consenso en la Legislatura Nacional, de un acuerdo político al que pueda llegar el Gobernador con el Presidente, de provincializar la represa, sería el escenario ideal.

Pero, por qué? Porque estamos hablando de que el recurso entrerriano y la energía, el costo de la energía termina en manos de una empresa que nadie sabe quién la maneja, ni cómo se maneja, ni a dónde se van los montos y dónde se encarecen esos 240 pesos que hablaba el Senador Piana que le pagan a Salto Grande, el megavatio.

Entonces, en definitiva, creo que lo más justo es que Entre Ríos tenga el producido de su recurso natural; lo de la ley, comparto plenamente que tiene que ser una ley, independientemente de que respeto la postura de los senadores que piensan que puede ser un proyecto de comunicación.

Quiero hacer especial énfasis en que, al menos de mi parte y tampoco de aquellos con los que he hablado, esto no es en contra de ningún gobierno.

No era Senador en los períodos anteriores, jamás lo fui, siempre fui incrédulo inclusive de lo que Salto Grande aportaba a los municipios, no sólo a través de CAFESG, que es un tema, sino a través de CTM, ocho años intendente, de los cuales en no menos de 4 temporadas sufrimos inundaciones tremendas durante la temporada estival, lo que nos generaba una pérdida de recursos enorme y no conseguimos, salvo en una oportunidad, justamente este verano que ya no era más intendente, que Salto Grande nos dé un resarcimiento en refulado de arena.

Entonces, más que nunca, necesitamos que se clarifiquen los números, que podamos como entrerrianos usar el recurso natural, pero también favorecernos de él, no sólo en el costo de la energía sino también para el producido o el desgaste o la erosión o los problemas que genera el río en cada una de las localidades, como nos está pasando por ejemplo en este mismo momento.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Tala.

SR. SENADOR (Blanco): Señor Presidente, para ser claro. Escuchando a algunos colegas, voy a dar una opinión personal, me parece una falta de madurez política de algunos colegas, porque el espíritu de este proyecto es que los recursos naturales de nuestra Provincia, en este caso el agua y su producto, la energía, tienen que ser administrados, coordinados y conservados por el Estado provincial. Producimos energía que vendemos a terceros. Luego, esos terceros la revenden a Enersa o a cooperativas a un precio duplicado o triplicado.


Por eso, desde mi lugar, considero importante este proyecto: que la Provincia administre no sólo los recursos energéticos y económicos, sino que también pueda hacerse cargo de los daños que produce y que va a producir este complejo hidroeléctrico de Salto Grande, principalmente en las ciudades afectadas.


Por lo expuesto, adelanto mi voto positivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Diamante.

SR. SENADOR (Schild): Señor Presidente, es para mostrar mi posición como abogado en las expresiones manifestadas por el Senador Kisser. Hago míos sus fundamentos y digo que en lo sustancial, en lo material estamos todos de acuerdo sobre el tema en concreto.


Ahora, la cuestión fundamental pasa por la vía, por el vehículo por el que queramos transparentar ese proyecto. Creo que no es una ley provincial y creo que sí es una ley nacional el vehículo adecuado. Creo que no es una ley provincial, creo que es un proyecto de comunicación. También entiendo –y espero me respeten mi opinión– que por un lado el Artículo 1º declara lo que es nuestro y se repite lo que dice la Constitución, una ley suprema, una ley superior, y en el Artículo 3º hay una contradicción porque estamos iniciando gestiones ante las autoridades nacionales, lo que sería el espíritu concreto o el contenido más bien práctico, sintético del proyecto, y se contrapone porque estamos gestionando las actuaciones provinciales ante las autoridades nacionales para que la represa pase a la Provincia.


Si bien yo creo que los recursos naturales, los recursos hidroeléctricos son de la Provincia, creo que hay una contradicción en ese sentido. Creo fundamentalmente que el vehículo que usa este proyecto no es el adecuado. Voy a decir lo que dije en un momento, pero sin querer faltar el respeto: es como que nos quieren invitar a un viaje a la luna, pero nos invitan a ir a auto. Creo que no es el vehículo adecuado.


Simplemente quiero fundamentar y aplicar lo manifestado por el Senador Kisser, haciéndolo mío en toda su extensión.

SRA. SENADORA (Miranda): Señor Presidente, creo que ya hemos escuchado a los dos bloques…

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, quiero ser muy breve por una alusión que hizo el Senador por Tala, donde creo haber sido aludido, quiero que él me lo aclare porque si no tengo que plantear una cuestión de privilegio.


No creo que en mi planteo, disentir o no compartir que tiene que ser un proyecto de ley, sino un proyecto de comunicación, sea una falta de madurez política. Creo que tengo suficientes argumentos, que los he expuesto en esta sesión, para tener un criterio distinto y no compartir el criterio de la mayoría. Me parece a mí que calificar este disenso o no compartir este criterio sobre si tiene que ser ley o comunicación, sea una falta de madurez política. 

Necesito que lo aclare porque si él insiste en su posición, yo tendría que plantear una cuestión de privilegio porque realmente me siento ofendido.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Tala.

SR. SENADOR (Blanco): Es para aclarar que lo que dije anteriormente es una opinión personal sobre lo que percibo. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Señor Presidente, brevemente quiero decir que voy a anticipar mi voto positivo como bien ya lo he explicado ante los distintos integrantes de mi bloque. 

Creo que lo que todos perseguimos es la soberanía de la Provincia de Entre Ríos en lo que tiene que ver con sus recursos y que como decía el Presidente del bloque, nos diferenciamos en las formas.

Así que para dejarlo en claro en esta Cámara, mi voto va a ser positivo porque sé del buen diálogo que tiene el Gobierno Nacional. Así como la apertura de Gobierno Federal que encabeza el Presidente Macri.

Entonces, aspiro que se pueda lograr a través del diálogo, como ya dije, por medio de los legisladores nacionales y del buen vínculo que tiene el Gobernador con el Presidente, a fin de obtener los medios para que pronto la Provincia de Entre Ríos cuente con los recursos que le pertenecen como lo establece la Constitución Provincial. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Señor Presidente, quiero hacer ver una cuestión.


Nosotros venimos discutiendo, dos bloques, desde el 10 de diciembre. Hemos tenido momentos de mayor altura o menor altura, en cuanto a los debates.

 
Pero, nunca se calificó, nunca se le dijo a otro Senador, que pide permiso a su bloque para votar distinto y que hace un dictamen de minoría, nunca se lo catalogó como de inmadurez política, nunca habíamos llegado hasta ahí.

Y hay dos bloques totalmente antagónicos, el del Frente para la Victoria y el de Cambiemos, sin embargo, los niveles de discusión han sido como lo quiere la independencia de poderes y la legislación, tal cual funciona.

Me parece que debemos continuar así los dos años y medio que nos quedan.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Concluido el debate, quiero resaltar que según el Artículo 179º de nuestro Reglamento, dice que ningún senador podrá dejar de votar sin permiso de la Cámara, ni protestar contra una resolución de ella, pero tendrá derecho a pedir la consignación de su voto en el Acta y en el Diario de Sesiones. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Federación.

SR. SENADOR (Piana): Señor Presidente, cuando realicé mi exposición dije que me iba a abstener de votar. Quiero pedir autorización de la Cámara para que conste en acta.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la solicitud de abstención del señor Senador Piana. 
-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda consignada su abstención, señor Senador.

En consecuencia, se va a votar en general; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 4º. El Art. 5º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 9, expediente Nº 11.670.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 10, expediente Nº 11.749.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 11, expediente Nº 11.748.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto numero 12, expediente Nº 11.015.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Se remite al archivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 13, expediente Nº 11.555.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguaychú.

SR. SENADOR (Mattiauda): El objetivo que perseguí con la redacción de este proyecto de ley, es diferenciar productos y bienes producidos en la Provincia de Entre Ríos.


Me pareció que era una gran oportunidad para desarrollar una marca provincial, que permita la identificación ya sea en territorio provincial, nacional e incluso internacional, de todos los bienes y servicios producidos en la Provincia de Entre Ríos, resaltando por supuesto, los insumos y la mano de obra con la cual se producen.

Creo también que es una manera de ayudar a las micro, pequeñas y medianas empresas, en cuanto al posicionamiento de los productos producidos.


Y fundamentalmente se busca con esta ley pública, colaborar en el desarrollo de este tipo de emprendimientos, pensando y generando conciencia de los consumidores, ya que cuando se identifica un producto y se consume, se ayuda al desarrollo de la Provincia.


Además, quiero destacar que este proyecto tiene un complemento, en una segunda ley, sobre el Desarrollo del Instituto de Producción de la Provincia de Entre Ríos, que será finalmente quien colabore en el impulso al desarrollo de esta marca.
Por eso, sin mayor extensión a los fundamentos que ya han sido abordados en la comisión correspondiente, solicito el acompañamiento de mis pares. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 9º. El Art. 10º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 14, expediente Nº 11.385.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Colón.

SR. SENADOR (Canali): Solicito que este asunto 14, que es un dictamen de la Comisión de Asuntos Municipales sobre un proyecto de modificación de la Ley Nº 10.027, vuelva a comisión para ser revisado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la vuelta a Comisión para el expediente Nº 11.385. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia el expediente vuelve a la Comisión de Asuntos municipales.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 15, expediente Nº 11.967.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Federación.

SR. SENADOR (Piana): Registro Único de Acuerdos Regionales e Internacionales. Es un proyecto de ley que tiene por objeto la organización y registro sistematizado en los Acuerdos Regionales e Internacionales celebrados por la Provincia de Entre Ríos y sus municipios y surge luego de reconocer que cada vez más los gobiernos provinciales y municipales vienen teniendo una mayor participación como actores en el ámbito internacional.


Tanto nuestro Constitución Nacional como la Provincial establecen competencias de la Provincia y los Municipios para desempeñarse como actores en el sistema internacional, promoviendo diversas acciones que se materializan a través de diferentes instrumentos como convenios, acuerdos, cartas de intención, etcétera. Debido a que nuestro Provincia no cuenta con un área especializada que centralice el registro de estos vínculos a nivel regional e internacional y se dificulta la planificación de acciones en pos de una verdadera estrategia de relacionamiento internacional a nivel provincial o municipal.


La creación de este registro unificado de acuerdos permitirá volver operativos los términos de los acuerdos firmados, así como también posibilitar el monitoreo de las acciones que se emprendan aprovechando el enorme potencial que ofrece la vinculación internacional en materia de desarrollo económico local, potenciando así las capacidades productivas de la Provincia y de los Municipios.


Vemos como cada día los Municipios van adquiriendo más autonomía y me tocó presenciar el año pasado en el Vigésimo Segundo Congreso de Merco Ciudades donde más 400 ciudades reunidas en la Provincia de Santa Fe y donde ellas suman 140 millones de habitantes y en ese escenario vi cómo los municipios de distintas localidades van entablando relaciones con municipios de otras provincias o de países vecinos y esta es la oportunidad que tenemos los entrerrianos para que todos esos acuerdos puedan estar en este registro y cualquier Municipio o empresa quieran consultar algunos de estos acuerdos se le faciliten y así poder ir adquiriendo más autonomía.


Por todo lo mencionado pido a mis pares que me acompañen en la aprobación de este proyecto.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su votación en particular. Se va a votar el artículo 1º, los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como así también los artículos 2º al 4º inclusive. El Art. 5º es de forma.

SR. PRESIDENTE
(Ballestena): Queda aprobado. Pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 16, expediente Nº 11.833.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.
SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, este es un proyecto de ley que fuera requerido por la Municipalidad de Concordia, su Intendente y su Director de Seguridad. Quienes conformamos la Comisión de Seguridad tuvimos la posibilidad de escucharlos en la sala de Comisiones y que evidentemente esta ley nacional que invita a las provincias a adherir, ayuda a los Municipios –fundamentalmente de la Provincia– a realizar tareas de control del personal para la admisión y permanencia de público en eventos y espectáculos musicales, artísticos y de entretenimiento que se lleven a cabo en estadios, clubes, discotecas, bares y restaurantes.


Esto tiene la particularidad de una adhesión a esta ley nacional de lo que significaría el derecho de admisión más allá de las normas que los Municipios puedan sancionar en virtud o en base a su autonomía municipal, constitucionalmente respaldada, sino que especialmente la ley nacional tiene un registro único. Esta ley que estamos tratando para sancionar, lo que hace es crear un Registro Provincial que dependerá del Ministerio de Gobierno, para que tenga esa interrelación con el Registro Único Nacional a los efectos de que estén registrados quiénes son los controladores a quienes en la jerga popular se los denomina “patovicas” y obviamente se pueda saber su capacitación, su formación, sus antecedentes y tenerlos a disposición de los Municipios quienes son los que finalmente otorgan la habilitación para el funcionamiento del local bailable o para la organización de distintos eventos o espectáculos públicos.


El Poder Ejecutivo, en su artículo 3º, será quien establecerá la reglamentación, más allá de que le hemos encomendado al Ministro de Gobierno la competencia para tener este Registro Provincial de Controladores.


Por lo expuesto, solicito a mis pares, dado que ya hubo dictamen favorable en la Comisión de Legislación General que preside el Senador Larrarte, que por unanimidad sancionemos este proyecto en la presente sesión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, nosotros vamos a acompañar este proyecto, lo hemos discutido ampliamente en Comisiones. De las dos comisiones que participaron hemos escuchado a quienes conocen el trabajo y cómo se debe llevar adelante. También quiero señalar, señor Presidente, que seguramente a esta ley vamos a tener que introducirle algunas modificaciones en el futuro cuando trabajemos más firmemente o estemos sancionando la ley, que creo que se va a hacer realidad como es la adhesión de la Provincia a la ley nacional y por la cual vamos a asumir la competencia en el narcomenudeo.

Lógicamente estas personas habilitadas para cuestiones de seguridad de los distintos eventos, espectáculos musicales, bailables, etcétera, van a tener que, no digo ser sustituidos, pero van a tener que tener alguna relación con quines tengan el control y vigilancia en todo lo que es el narcomenudeo.

Por eso vamos a acompañar este proyecto, creo que es un muy buen avance, pero también somos conscientes de que esto puede ser objeto de algún tratamiento en este sentido.

Quienes hemos participado en el día de ayer en Córdoba, hemos visto como se ha instrumentado en esa provincia el control y la persecución del narcomenudeo volvimos muy entusiasmados respecto de lo que se está haciendo en esa provincia y ojalá esto se pueda llevar a cabo en la provincia de Entre Ríos pero somos conscientes que a esta ley vamos a tener que darle alguna enmienda o algún otro tratamiento y estamos dispuestos a hacerlo porque para eso estamos en este recinto. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º y 3º inclusive. El Art. 4º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 17, expediente Nº 11.279.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia. 

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, el proyecto de creación del Consejo de Prevención y Diseño de Políticas Públicas contra la Violencia en General, el Coprev, viene con media sanción de la Cámara de Diputados, en revisión a esta Cámara y lo que establece es darle una normatividad mayor a una institución que ya está funcionando, creada por decreto oportunamente, que es este consejo multisectorial, participativo que dependerá del Ministerio de Desarrollo Social y debe acompañar al diseño de políticas públicas destinadas a que el Poder Ejecutivo pueda, con acciones de concientización, de sensibilización y en relación con instituciones públicas y privadas, prevenir hechos de violencia. Sabemos que los mismos han aumentado en cantidad no sólo de sucesos sino también de denuncias y es menester ocuparse de políticas públicas que tengan que ver con lo que corresponde hacer por derecho humano con las víctimas de violencia. 


Nosotros, en este Senado, hemos dado algunas herramientas legislativas que quizá todavía no tengan sanción en la Cámara de Diputados, donde permitimos generar mecanismos para prevenir la reiteración de sucesos. Creemos que este Consejo, una vez que tenga sanción definitiva esta ley, será un ente autárquico, descentralizado dependiendo directamente de las directrices del Gobernador y que pueda el Ministerio de Desarrollo Social implementar, con el asesoramiento multisectorial y participativo, este tipo de funciones y facultades tal como lo establece el Artículo 5º del proyecto de Ley que estamos tratando. 


En su Artículo 6º le otorga tres meses al Poder Ejecutivo para reglamentar el funcionamiento de este organismo como parte del mismo. Por eso, solicito a los señores Senadores presentes que me acompañen en la aprobación del presente proyecto. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria. 

SR. SENADOR (Ferrari): Señor Presidente, comparto los argumentos del señor Senador Giano porque este es un proyecto muy necesario para la sociedad entrerriana así que desde nuestro bloque vamos a acompañar este proyecto de Ley porque sabemos que han ocurrido hechos donde algunos estamentos del Estado provincial no han estado acordes a las circunstancias y baste para ello recordar el tema de Micaela García que tanto daño nos hizo y tanto dolor nos trajo a los entrerrianos su muerte. Así que esperemos que este proyecto de Ley salga favorable y que cumpla con los objetivos que se ha impuesto. 
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 6º inclusive. El Art. 7º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 18, expediente Nº 11.846.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, este proyecto regresa a esta Cámara de Senadores, nosotros habíamos originado la modificación al artículo 2º de la Ley Nº 8352, porque establecía que la Comisión Bicameral estaba compuesta por tres diputados y dos senadores, entendimos que era necesaria la paridad, tres senadores y tres diputados.


Los diputados ampliaron el número a cinco diputados y cinco senadores, creemos que es importante que aprobemos, sancionemos esta ley en forma definitiva para que la Comisión Bicameral de una temática tan importante como es la de los Derechos Humanos tenga esta definición y, obviamente, su posterior conformación con representantes de ambas Cámaras Legislativas, por eso propongo a los senadores presentes que votemos esta ley en la presente sesión. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda sancionado. Pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 19, expediente Nº 16.477.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Se remite al archivo.

N?

RECONSIDERACIÓN?

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, para mocionar un trato preferencial respecto a un expediente que ya se encuentra ingresado en esta Legislatura y que ha concitado el interés de varios legisladores.


El mismo tiene media sanción de Diputados, se trata del expediente Nº 20.331, “Régimen de fomento para el uso de fuentes renovables de energía”, a efectos de que sea tratado en la próxima sesión de este Cuerpo con o sin despacho de comisión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Larrarte.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, el proyecto será tratado en la próxima sesión con o sin despacho de comisión.


No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-Eran las 13 y 38.

MIGUEL EDGARDO ALBARENQUE

Director del Cuerpo de Taquígrafos
