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Cámara de Senadores de la Provincia de Entre Ríos – Cuerpo de Taquígrafos

22 de agosto de 2018 – 10ª Sesión Ordinaria

10ª Sesión Ordinaria del 139º Período Legislativo

22 de agosto de 2018

1

APERTURA E IZAMIENTO DE BANDERAS

-Siendo las 19 y 10, dice el:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se tomará asistencia.

-Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Con la presencia de diecisiete señores Senadores, queda abierta la décima Sesión Ordinaria del 139º Período Legislativo.


Invito a la señora Senadora por el Departamento Federal a izar la Bandera Nacional y al señor Senador por el Departamento Gualeguay a izar la Bandera de Entre Ríos.

-Así lo hacen los señores Senadores Miranda y Morchio. (Aplausos)

2

ACTA
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura al acta de la sesión anterior pendiente de aprobación.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, es para solicitar que se omita la lectura del acta de la sesión anterior y se la apruebe en la presente sesión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si hay asentimiento, así se hará.

-Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobada el acta de la sesión anterior.

3

ASUNTOS ENTRADOS

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura de los asuntos entrados.

-Se lee:

3.1 – Comunicaciones oficiales

3.2 – Dictámenes de comisión

3.3 – Comunicaciones particulares

3.4 – Proyectos de los señores Senadores

3.4.1 – Proyectos de ley

3.4.2 – Proyectos de declaración
-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 1, proyecto de declaración por el que se expresa el beneplácito por el 45º aniversario de LT 38 “Radio Gualeguay”, expediente Nº 12.807.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 2, proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Cuerpo la III edición de la Muestra “U”, a realizarse en Chajarí, expediente Nº 12.812.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 3, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo las bodas de plata de la Asociación Discapacitados Área Rural de Integración Chajariense, expediente Nº 12.813.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 4, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la XXXIV Exposición de Ganadería, Granja, Industria y Comercio de Chajarí, expediente Nº 12.814.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 5, proyecto de declaración por el que se declara de interés social y cultural de este Cuerpo el “IV Encuentro Nacional de Folklore para Adultos – Villaguay, Ciudad de Encuentros”, expediente Nº 12.815.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 6, proyecto de declaración por el que este Cuerpo expresa su beneplácito y satisfacción por la celebración del 20º aniversario de la Asociación Cuerpo de Bomberos Voluntarios de General Campos, expediente Nº 12.816.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 7, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Senado el “Día del Agricultor y Productor Agropecuario”, expediente Nº 12.817.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 8, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del Honorable Senado el Día del Inmigrante, expediente Nº 12.818.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 9, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Cuerpo el 112º aniversario de la Escuela Nº 109 “Bernardino Rivadavia”, de Isletas, expediente Nº 12.819.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 10, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Cuerpo la 6ª edición de la “Fiesta del Tambero”, a realizarse en Isletas, expediente Nº 12.820.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 11, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional y cultural de este Senado la 23ª edición del “Motoencuentro Internacional”, a realizarse en Diamante, expediente Nº 12.821.

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 12, proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional de este Senado el 125º aniversario de la Escuela Nº 127 “Horacio Mann”, de Isletas, expediente Nº 12.822 .

-A solicitud del señor Senador Morchio, se reserva en Secretaría el punto 13, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la 5ª Fiesta del Artesano y Microemprendedores, a realizarse en Rosario del Tala, expediente Nº 12.824.

3.4.3 – Proyectos de comunicación
3.4.4. – Pedidos de Informes
-Al enunciarse el punto 1, pedido de informes por el que se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre la conformación de la flota de vehículos oficiales de la Provincia, expediente Nº 12.808, dice el:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): De conformidad al Artículo 117 de la Constitución Provincial, se hará la comunicación pertinente al Poder Ejecutivo Provincial.
4
ASUNTOS ENTRADOS FUERA DE LISTA

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Es la oportunidad establecida en Labor Parlamentaria para el ingreso de asuntos fuera de lista.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Es para solicitar el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de declaración por el que se rechaza el decreto del Poder Ejecutivo Nacional que deroga el Fondo Federal Solidario y que significa una pérdida para la Provincia de mil setecientos millones de pesos, con número de Mesa de Entradas 15.221.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Giano. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena):
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Es para solicitar el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de declaración por el que se declara de interés de esta Cámara el IV Simposio Internacional de Escultura Itinerante de Entre Ríos, a realizarse en Hasenkamp, con número de Mesa de Entradas 15.220.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Kisser. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Es para solicitar el ingreso y la reserva en Secretaría del despacho de la Comisión de Obras Públicas, en el proyecto de ley, en revisión, por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a realizar obras de refacción en el Centro Cultural Roque Sáenz Peña para el funcionamiento de la Banda de Música de la Policía de la Provincia, expediente Nº 22.833.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar el ingreso del dictamen formulado por el Senador Lora. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Es para solicitar el ingreso y la reserva en Secretaría del dictamen de la Comisión de Obras Públicas, en el proyecto de ley, en revisión, por el que se crea el Programa de Arquitectura Sostenible, expediente Nº 21.325.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar el ingreso del dictamen formulado por el Senador Lora. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda reservado en Secretaría.
5
MOCIONES DE PREFERENCIA Y DE SOBRE TABLAS

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Es el turno de las mociones de preferencias y sobre tablas.


En primero término, se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de declaración por el que el Honorable Senado expresa su beneplácito por el 45º aniversario de Radio LT 38 “Radio Gualeguay”, a celebrarse el 1º de septiembre del corriente, expediente Nº 12.807.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito su tratamiento sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Morchio. Se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes, los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés para el H. Senado la III Edición de la Muestra “U” que se llevará a cabo los días 5 y 6 de septiembre del corriente, en la ciudad de Chajarí, expediente Nº 12.812. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declaran de interés legislativo las bodas de plata de la asociación discapacitados área rural de Integración Chajariense, que se conmemora en el mes de septiembre del corriente, expediente Nº 12.813. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la XXXIV Exposición de Ganadería, Granja, Industria y Comercio de Chajarí, a realizarse del 7 al 9 de septiembre del corriente, expediente Nº 12.814.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés social y cultural del H. Senado el “IV Encuentro Nacional de Folklore para Adultos – Villaguay, ciudad de encuentros”, a llevarse a cabo del 7 al 9 de septiembre del corriente, expediente Nº 12.815.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que el H. Senado expresa su beneplácito y satisfacción por la celebración del 20º aniversario de la Asociación Cuerpo de Bomberos Voluntarios de General Campos, expediente Nº 12.816. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del H. Senado el “Día del Agricultor y Productor Agropecuario” que se celebra el 8 de septiembre próximo, expediente Nº 12.817. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del H. Senado el día del Inmigrante, que se celebra el 4 de septiembre próximo, expediente Nº 12.818.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del H. Senado el 112º aniversario de la Escuela Nº 109 “Bernardino Rivadavia” de Isletas, Departamento Diamante, expediente Nº 12.819.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del H. Senado la 6ª edición de la “Fiesta del Tambero”, a realizarse el 2 de septiembre próximo, en Isletas, Departamento Diamante, expediente Nº 12.820.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional y cultural del H. Senado la 23ª edición del “Motoencuentro Internacional”, a realizarse del 5 al 9 de septiembre del corriente, en la ciudad de Diamante, expediente Nº 12.821.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés institucional del H. Senado el 125º aniversario de la Escuela Nº 127 “Horacio Mann”, de Isletas, Departamento Diamante, expediente Nº 12.822. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo la 5ª Fiesta del Artesano y Microemprendedores, a realizarse los días 8 y 9 de septiembre del corriente, en la ciudad de Rosario del Tala, expediente Nº 12.824

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Morchio; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el cual se rechaza el decreto del Poder Ejecutivo Nacional que deroga el Fondo Federal Solidario, expediente Nº 12.827.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Solicito que este proyecto sea tratado con preferencia en la próxima sesión con o sin despacho de comisión, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Giano. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.
-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, este proyecto pasa a integrar el Orden del Día de la próxima sesión.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés del Honorable Senado el IV Simposio Internacional de Escultura Itinerante de Entre Ríos, a realizarse entre los días 5 y 15 de septiembre en Hasenkamp, expediente Nº 12.828. 
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Kisser; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración. 


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná. 

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, este proyecto de declaración está vinculado con el IV Simposio Internacional de Escultura Itinerante que se hace en Hasenkamp. Años anteriores el mismo se hizo en Seguí, Nogoyá y Colón. 


Es un evento cultural sumamente importante que durante diez días en la localidad de Hasenkamp que congregará a escultores de primera línea, llegados algunos de España, Macedonia, Bélgica, Ecuador y Chile. 


Ayer tuve una entrevista con la señora Mariel Ávila, esposa de nuestro Gobernador, una de las patrocinadoras de este evento. El mismo nace en Concordia cuando era intendente de dicha ciudad el actual gobernador de la Provincia y la señora me explicaba sobre su importancia y trascendencia. 


Esta es una verdadera distinción y un orgullo para la localidad de Hasenkamp donde tenemos funcionando desde hace ya muchos años una escuela de artes y oficios, donde se ha trabajado mucho en el quehacer cultural. Por estos fundamentos, solicito me acompañen en la aprobación de este proyecto. 

 SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

 SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un dictamen de la Comisión de Obras Públicas, en el proyecto de ley por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a realizar las obras de refacción en el Centro Cultural “Roque Sáenz Peña” para funcionamiento de la sede de la Banda de Música de la Policía de la Provincia de Entre Ríos, expediente Nº 22.833.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el Senador Lora; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Señor Presidente, simplemente se trata de una solicitud hecha por el Poder Ejecutivo provincial, por el cual autorizamos a realizar las adecuaciones presupuestarias necesarias para la ejecución de obras en el Centro Cultural “Roque Sáenz Peña” donde funciona la sede de la Banda de Música de la Policía de la Provincia de Entre Ríos y en el cual se prevé una inversión de más de 15 millones de pesos.

También autorizamos las obras que se van a llevar adelante en el Complejo Escuela Hogar “Eva Perón”, que están vinculadas con lo realizado en el Museo “Evita Sede”, donde ya se está invirtiendo un monto de alrededor de 4 millones y medio de pesos.

Es por lo expuesto que les pido a mis pares acompañen este proyecto de ley enviado por el Poder Ejecutivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también el artículo 2º. El Art. 3º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se encuentra reservado un dictamen de la Comisión de Obras Públicas, en el proyecto de ley por el que se crea el Programa de Arquitectura Sostenible, expediente Nº 21.325.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Solicito que este proyecto sea tratado sobre tablas, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el Senador Lora; se requieren los dos tercios de votos de los Senadores presentes para su aprobación.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Señor Presidente, es un proyecto de ley que viene con media sanción de la Cámara de Diputados, en el cual se aborda un tema al que se referencia como arquitectura sostenible.


El objetivo de este programa es la promoción de políticas, de planes y de proyectos, ya sea de inversión pública, privada o mixta, en el que se apunte a satisfacer el derecho a una ciudad digna, a una vivienda digna, es decir, a un hábitat digno. 

Involucra el trabajo, el ahorro y el uso racional de todas las energías, el uso de las energías renovables en todas las fases de la construcción de una obra, así como también el ahorro y uso racional de los recursos hídricos y la gestión integral de los residuos en la obra y posteriormente, en la construcción de un edificio público o privado, en la Provincia de Entre Ríos.

Indudablemente, este proyecto involucra todos los estamentos gubernamentales de la Provincia de Entre Ríos, desde el Gobierno provincial como también los gobiernos municipales y futuras comunas.
De todas maneras, vamos a devolver el proyecto a la Cámara de Diputados porque no incluía a las Juntas de Gobierno. Por eso en la Comisión se decidió incluir a las Juntas de Gobierno para que les permita a ellas, a las futuras Comunas, a los Municipios, tener los vínculos necesarios con los colegios de profesionales, con las universidades, con todos los institutos públicos y privados de investigación y desarrollo, que hagan posible una arquitectura sostenible.

Se establece también que el Poder Ejecutivo determinará quién será la autoridad de aplicación de este programa y determina todos los parámetros que hay que tener en cuenta para poder llevar adelante una arquitectura sostenible y una mejora en la calidad de vida en todos los ámbitos, desde el hábitat propio de un individuo como es una vivienda, hasta como lo puede ser el hábitat de un barrio y de una ciudad.

Solicito a mis colegas que acompañen este proyecto. Es un proyecto que realmente con el correr y el trabajo conjunto de todos los estamentos del Estado y de todas las asociaciones civiles, colegios de profesionales, universidades y estamentos de la vida pública de la Provincia, en el futuro generarán una mejora en la calidad de vida para todos los entrerrianos.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 7º inclusive. El Art. 8º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; vuelve en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

6
PLAN DE TRABAJO. ORDEN DEL DIA Nº 10

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el Plan de Trabajo y Orden del Día número 10, elaborados por la Comisión de Labor Parlamentaria.


Por Secretaría se dará lectura del primer asunto, expediente Nº 12.782.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, es en esta ocasión para actuar como miembro informante de la comisión, en relación a este proyecto que públicamente se lo conoce como Reforma Electoral Abreviada.

En rigor de verdad, se trata de una modificación de tan sólo dos artículos del sistema de leyes electorales, que actualmente rige en forma dispersa en nuestra Provincia, permitiendo de alguna manera que el Gobernador de la Provincia tenga nuevamente la facultad de decidir si las elecciones se realizan en forma desdoblada, o por el contrario en forma simultánea con las nacionales.


De eso básicamente se trata este proyecto y para lograr el consenso de la mayor parte de los bloques y Senadores, se acordó fijar para el caso de celebrarse las elecciones en forma desdoblada, la fecha en que las mismas deben realizarse, estableciéndose para el caso de las elecciones generales la fecha del 2º domingo del mes de junio del año que corresponda realizarlas y para las PASO, la del 2º domingo del mes de abril.


En el caso en que se realicen las elecciones en forma simultánea con las de la Nación, corresponderá adecuarse completamente al cronograma que se fije a nivel nacional. En este sentido, para dotar de mayor claridad a la ley, vamos a solicitar que a la hora de votar se haga un agregado en el 2º párrafo del Artículo 1º del proyecto de ley, que corresponde a la modificación del Artículo 2º de la Ley Nº 9659, conforme al texto dado por la Ley Nº 10.357, para de esta manera, si bien nosotros considerábamos que estaba claro el artículo, darle mayor claridad aún y evitar cualquier malentendido.


Quiero señalar que esta decisión, por lo menos en lo que corresponde a la esfera personal y en lo que hace a esta posibilidad del desdoblamiento, lo hacemos apoyados sobre importante doctrina que se refiere a la cuestión. He traído una cita, a la cual me voy a permitir darle lectura, señor Presidente. Dice el doctor Vicente Atela en la obra “Los sistemas electorales en el derecho público provincial argentino”, que “la acumulación y realización simultánea de elecciones de los distintos órdenes, provoca en casi todos los casos el total desdibujamiento y, con ello —inevitablemente—, la desatención de los temas y candidatos locales. Este fenómeno, que lleva la pérdida de interés y de calidad en el planteo y en la formulación de los temas políticos propuestos, consecuentemente, también produce la desvalorización del debate entre los candidatos sobre los temas más próximos al elector, que son los municipales y provinciales. Los temas provinciales y, respectivamente, los municipales se ven sumergidos en el debate de las cuestiones nacionales que son promovidas obligadamente por los esfuerzos publicitarios de las campañas realizadas en forma general en todo el país. Resulta propio de un ejercicio auténtico del federalismo que establece la Constitución Argentina, que las elecciones correspondientes a cada jurisdicción política (cargos nacionales, provinciales y municipales) se realicen en forma autónoma, independiente y diferenciada, reafirmando el principio básico de diversidad y autonomía, dentro de la organización federal”. Esta es una publicación de los anales de la Facultad de Ciencias Jurídicas y Sociales de la Universidad de La Plata, año 2011, en la página 223.


En base a esto, yo reflexiono y digo que lo que estamos en esta oportunidad votando, si bien muchos hubiéramos querido estar hoy tratando quizás la reforma del sistema electoral en su conjunto, es darle a los entrerrianos, tanto a quienes actúan dentro de los partidos políticos como militantes, como candidatos o como autoridades partidarias y a los electores en general, la posibilidad de hacer una evaluación de los proyectos provinciales, de hacer una comparación de qué es lo que cada partido político y cada candidato propone para los entrerrianos, generar un debate río adentro, que no esté influenciado por campañas publicitarias de tinte nacional, que muchas veces están plagadas de slogans y que están bastante distantes de la realidad.


Por estas razones, por estos motivos y fundamentalmente porque hay un acuerdo de naturaleza política entre los bloques, voy a solicitar que se vote afirmativamente el dictamen de la comisión, con el siguiente agregado que corresponde al párrafo segundo de la modificación propuesta por el Artículo 1º. Luego de que refiere que se realicen las elecciones generales, en lugar de punto debería ir una coma, y decir: “o bien en forma simultánea con las elecciones PASO nacionales”.


Con este agregado voy a solicitar la aprobación del proyecto, después de que hagan referencia al mismo los señores Senadores que deseen hacer uso de la palabra.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, más allá de compartir los argumentos vertidos por el Presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Acuerdos, quiero resaltar en primer lugar que el señor Gobernador Gustavo Bordet, el 15 de febrero, en el mensaje al momento de realizar la apertura del año legislativo, hizo un compromiso bastante poco frecuente, el de presentar en la Legislatura entrerriana un proyecto de ley que implique una reforma electoral y política sustancial, atento fundamentalmente a los años que tiene la Ley Nº 2988, y a las modificaciones que han ido sufriendo con el correr de las elecciones las leyes que hoy dispersamente regulan las elecciones provinciales. 


El Gobernador cumple y envía a la Legislatura un proyecto de ley que ingresó hace tres meses al Senado, donde finalmente presentó un código electoral provincial de ciento noventa artículos, en el que plantea una modificación estructural a la legislación electoral actual. En el mismo se refiere no sólo a la boleta única de papel, para eliminar la actual boleta de los cinco cuerpos pegados, denominada vulgarmente “boleta sábana”, sino que también introduce ejes que hacen referencia a la representación de las minorías y también al cupo femenino, igualdad de género, alternancia, equidad, como queramos llamarlo, de acuerdo a nuestra mirada.

Empezamos a trabajar sobre este proyecto en el Senado convocando en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Acuerdos a los partidos políticos con personería jurídica vigente, donde cada uno pudo manifestar su opinión al respecto. Finalmente, no se pudo lograr el consenso político necesario, como lo pretendía el Gobernador y nosotros mismos, especialmente entre los representantes en ambas Cámaras legislativas. Sabido es que nosotros no sólo representamos a nuestros Departamentos, sino también al espacio político al que pertenecemos y por el cual fuimos electos, en frentes, en acuerdos o por pertenecer a uno de los partidos políticos que los conforman. Por distintas razones ese proyecto no pudo prosperar. Algunos entendían que se trataba de una reforma estructural y que debía comenzar a tener vigencia a partir de las elecciones provinciales del 2023. 


También tuvimos diferencias en nuestro espacio político para avanzar y si bien podíamos tener los votos para aprobarlo por mayoría simple, no quisimos avanzar de esa manera dada la importancia de la ley y el hecho de que desde hace mucho tiempo Entre Ríos merece tener una ley o un código electoral actualizado.

Finalmente, como bien lo explicaba el Senador Larrarte, el Gobernador necesitaba contar con la posibilidad –que siempre tuvieron los gobernadores en la Provincia, y que a partir de una modificación del 2015 se dejó de contar– de decidir desdoblar las elecciones, independientemente de que también pueda decidir hacerlas de forma simultánea con las elecciones a nivel nacional. 


El código electoral es una deuda para seguir discutiendo y sin premuras de próximas elecciones ni de algunas críticas respecto a que puede tenerse poco tiempo para la socialización, para la información, para la comunicación. Esperamos que este Senado y esta Legislatura puedan trabajar para poder así contar, para las próximas elecciones, con un código electoral con esos ejes que antes mencioné y que compartimos.


Decidimos presentar un proyecto en el Senado hace veinte días para buscar este consenso mínimo y que el Gobernador pueda tener esta facultad. A partir de la presentación de nuestro bloque se empezaron a desarrollar distintas reuniones, jornadas de trabajo, acuerdos y consensos que concluyeron con un dictamen que ayer suscribimos en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Acuerdos. 

Quiero rescatar y resaltar no solo la apertura, diálogo y consenso sino también la voluntad del bloque de Cambiemos. 

Así como también la voluntad del Vecinalismo, representado en nuestro bloque por el Senador Canali, al querer incorporar modificaciones que por distintas razones y discrepancias no pudimos contemplar, pero que evidentemente hicieron su aporte.


Además, nos pareció sumamente importante, no sólo el trabajo que hicimos con nuestras diferencias y disidencias entre los bloques y hacia dentro de cada uno de los bloques, sino también la participación del Vicegobernador como Presidente de la Cámara, de la Ministra de Gobierno y del propio Gobernador, que siempre planteó que aunque mínima, esta ley debía tener el consenso de todos los bloques con representación legislativa en el Senado y en la Cámara de Diputados.


Es por eso que hicimos el esfuerzo para lograrlo y finalmente acordar un proyecto de ley, que si bien seguramente para la mayoría de los entrerrianos hoy no es un tema importante, sí lo será el año que viene o a medida que vayan transcurriendo los meses. Y saber que en Entre Ríos, mientras no tengamos el Código Electoral nuevo, proyectado, el año en el que correspondan celebrarse las elecciones, se va a votar o se podrá votar el segundo domingo de junio en elecciones generales o el segundo domingo de abril en elecciones primarias obligatorias, simultáneas y abiertas, las PASO –independientemente que el Gobernador pueda definir la simultaneidad– y con una convocatoria de un plazo de ciento cincuenta días, previos a las elecciones generales, como mínimo. 

Por esta dispersión legislativa a la que hacía mención, si uno analiza cómo funcionan los partidos políticos, cómo funcionan los partidos en procesos electorales, tenemos que recurrir a las Leyes números 9659, 2988, 10.357, 10.356, 5170 –Ley de Partidos Políticos– y vamos a tener que recurrir a esta ley, en caso de ser sancionada en forma definitiva.

Hemos acordado también, pedirle al Poder Ejecutivo que en treinta días elabore un texto ordenado de esta dispersión legislativa porque mientras no podamos tener el Código, que es nuestra aspiración, por lo menos que la legislación electoral para el año 2019 pueda tener esta facilidad de lectura, de comprensión y obviamente de alguna manera, de una codificación. 
Celebramos la forma en que se trabajó, más allá de las disidencias. Probablemente no hemos incorporado algunas consideraciones que podrían haber servido, mejorado o dejado conforme a algún sector de la vida política entrerriana. Creemos que no solo hay trabajo, que es lo que nos corresponde hacer y para eso nos pagan un sueldo, sino también, creo que hay mucho de simbólico en un Senado que podría sancionar leyes con la mayoría simple. Nosotros, en estos dos años y medio, al 99 por ciento de las leyes las hemos sancionado por unanimidad. Esperamos que esta ley que fue producto de un acuerdo político mucho más amplio que el de este Senado, porque involucró naturalmente a los espacios políticos o frentes electorales a los cuales pertenecemos, pueda realmente ser la mínima ley que se necesite para la celebración de las elecciones provinciales el año que viene si el Gobernador decide desdoblarlas, porque obviamente si no lo decide y no ocurre así vamos a tener elecciones con la ley electoral nacional.


Por eso solicito, señor Presidente, que acompañemos a este proyecto de ley electoral al cual hicimos referencia.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, escuché atentamente la alocución tanto del Senador Larrarte, como del Senador Giano, en torno a este proyecto de ley. No soy yo el que tengo que anticipar nuestro voto del Bloque, lo hará oportunamente el Presidente; pero sí, como político, como integrante de esta Cámara, no puedo dejar de decir lo que siento, lo que pienso, con respecto a esta ley.


Desde ya anticipo que me embarga una gran decepción porque cuando se inició este período gubernamental, desde el inicio mismo el Gobernador Bordet, y creo que con muy buen tino, nos anunció de que íbamos a transitar durante este período de gobierno, el tratamiento en profundidad de una reforma política. Recuerdo una de las primeras reuniones que tuvimos al inicio del 2016 en el Salón de los Gobernadores donde él expuso sus pensamientos, si bien estaba fundamentalmente encaminado hacia el aspecto meramente electoral, pero no rehuía la posibilidad de que discutiéramos una reforma política en serio, profunda, como creo que los entrerrianos nos merecemos y necesitamos, especialmente a partir de la sanción de la nueva Constitución de Entre Ríos en su artículo Nº 29. Un artículo sabio, inteligente, donde describe claramente cuál es el rol de los partidos políticos en la sociedad, qué es lo que deben hacer, cómo deben funcionar, cómo deben respetar a las minorías dentro del propio partido político o de las alianzas. Incluso habla del financiamiento, donde el Estado debe estar presente.


Realmente tenía una gran ilusión de que íbamos a discutir una ley de reforma que abarcara no solo el aspecto electoral, que sería la parte final de la discusión, cómo vamos a emitir el voto y cuándo, sino que íbamos a empezar a involucrar a la sociedad en su conjunto, en la vida partidaria. Es decir, estaba ilusionado con aquello que vengo diciendo hace mucho tiempo, tenemos que involucrar a la ciudadanía en las cuestiones políticas para que dejen de ser meros espectadores como si fuera un gran estadio de fútbol, donde solamente hay veintidós jugadores, y a veces no son los mejores. Creo que tenemos que tentar a la sociedad para que participe porque es necesario para mejorar la sociedad, mejorar las instituciones, que todo el mundo esté involucrado, que esté atento de lo que ocurre, de lo que se debe hacer y los políticos podamos actuar, no como bomberos sino como verdaderos, hasta anticipándonos a los hechos, con una mirada de una sociedad mejor, con un futuro alentador, promisorio, de gran expectativa, especialmente para las generaciones más jóvenes.


Lógicamente, cuando aparece la ley meramente electoral, empieza a diluirse –por lo menos en lo que a mí respecta– aquella ilusión, donde íbamos a discutir incluso cómo sostener los partidos políticos, cómo financiar las campañas, evitando que el narcotráfico o la corrupción se nos adueñe de los partidos. Sabemos que el narcotráfico necesita impunidad y necesita poder; los grandes empresarios quieren congraciarse con los partidos políticos que gobiernan, porque quieren acceder, a veces no de las formas más transparentes, a la obra pública. Por eso, soy de los que sostengo que los partidos políticos deberían financiarse exclusivamente con aportes del Estado y con los aportes que hacen los funcionarios con código de descuento, y nada más. Soy enemigo de los aportes privados, porque ahí es donde se filtran justamente los que ensucian la política, los que la desprestigian y hacen que la política deje de ser una actividad noble, participativa y necesaria para que una sociedad funcione democráticamente.


Hemos reunido en este mismo recinto a los principales partidos políticos, los hemos escuchado, el clamor ha sido casi uniforme en el sentido de querer una reforma que vaya más allá de lo meramente electoral, pero bueno, cuando ya teníamos esta ley, trabajamos en la misma, nos ilusionamos con terminar la boleta sábana, que el mismo Gobernador había prometido sustituirla por la boleta única. En nuestro partido, en la Unión Cívica Radical, la tenemos implementada y con muy buen resultado para el funcionamiento interno del partido, con lo cual no sólo estamos ahorrando dinero en papel, en la impresión, en formalismos, sino fundamentalmente en la libertad del ciudadano de participar y decidir libremente cuál es su preferencia en una elección. La boleta única, con este proyecto queda atrás. Al voto electrónico, en lo personal no lo acompañaba, porque tengo mis serias dudas por lo que he podido leer, he visto y hemos consultado la experiencia de otros países más avanzados que el nuestro, donde los resultados han sido negativos. Pero sí con la boleta única de papel estábamos entusiasmados, ya sea con el sistema de Córdoba o de Santa Fe.


No pierdo la esperanza de que esto lo podamos discutir de aquí a las próximas elecciones. El hecho de que hoy aprobemos esta ley no significa que nos debemos olvidar de seguir tratando ese tema. Creo que le vemos a hacer mucho bien a la democracia si avanzamos en mejorar la calidad en la emisión del voto y en la selección de los candidatos en este sentido.


No obstante esto, rescato de esta ley que cumple con la Constitución. El gran temor que había en el proyecto original que se presentó, era que se le daba un margen de discrecionalidad para que el señor Gobernador fijara la fecha de elecciones. Había un margen de más de cien días, donde yo decía, a lo mejor en forma jocosa pero que no deja de ser una realidad, donde el Gobernador hasta que no fija la fecha exacta de las elecciones, nos podía estar “corriendo el arco” todos los días. Y la verdad es que quienes estamos cumpliendo funciones legislativas y quienes están cumpliendo funciones ejecutivas estamos para gobernar, para atender las problemáticas de la sociedad, que no son menores, y no estar ocupándonos permanentemente de la cuestión electoral porque, en definitiva, ante la sociedad aparece como una cuestión en la que nos estamos ocupando de nosotros mismos y no de la sociedad en sí.

Yo creo que este proyecto de ley es un avance en cuanto a que la Legislatura fija con precisión, tal como lo establece el Artículo 87º, Inciso 6) de la Constitución Provincial, las fechas en las cuales se deben celebrar las elecciones, tanto las generales como las primarias. Sí le damos una posibilidad al Gobernador y él puede optar entre estas fechas que determina esta ley o unificarla con las elecciones nacionales. Pero no tiene otro margen. Esto es lo importante porque acá, al sancionar la ley de esta manera, esta Legislatura no está infringiendo el Artículo 45º de la Constitución provincial que nos prohíbe a nosotros delegar en otro poder facultades que nos son propias. Las estamos ejerciendo nosotros.

No nos gusta el desdoblamiento pero lo aceptamos. Lógicamente el mismo tiene un costo. Se habla de muchos millones de pesos que tendría que asumir la Provincia, pero esta va a ser una decisión del Gobernador en cuanto a que si quiere ser austero, quiere ahorrar este dinero o minimizar el costo unificando las elecciones. Será él quien tenga que decidir si va a incurrir en ese gasto adicional que implica desdoblar las elecciones.

¿Esta ley es un avance? Yo digo que sí. Tenemos previsibilidad. Sabemos los entrerrianos cuándo vamos a votar y esto lo cumple esta ley. La opción es, o el segundo domingo de junio o conjuntamente con las elecciones nacionales. 


En lo personal, comprometo mi voto. Creo que el del resto del bloque va a ser en el mismo sentido, en el de acompañar este proyecto de ley. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Colón. 

SR. SENADOR (Canali): Señor Presidente, luego de escuchar a los Senadores Giano y Kisser no sé qué hacemos tratando esta ley. Estaban todos contentos con el Código Electoral que había mandado el Gobernador y resulta ahora que el mismo no es considerado. Pero, bueno, llegamos a este punto. 


En la elevación que hacía el Gobernador en el proyecto de Código Electoral de ciento noventa artículos, sugería por qué se debía ir a un nuevo Código Electoral, defendía las bondades del sistema de boleta única; entre otras cosas, mencionaba el beneficio que la misma conllevaba para los partidos toda vez que no tenían que imprimir, que se podían olvidar del tema de la sustracción de boletas en los cuartos oscuros. Pero, sobre todo, como una cuestión que es de avanzada, se ponía al elector como foco de la reforma. Ya no los partidos políticos ni los candidatos ni las estructuras que si bien son parte del proceso, pero el elector es el centro del mismo. 


El Gobernador había sido muy claro en la elevación del proyecto, firmado de puño y letra: “Contador Gustavo Bordet”. Hablaba que la población misma manifiesta una inconformidad un sistema que es arcaico y vetusto en materia electoral, que presenta inconsistencias, debido a las reiteradas incorporaciones de parches legislativos que las Cámaras han hecho, a lo largo del tiempo, a las leyes vigentes. ¡Parches legislativos!

Denostaba claramente el sistema de boleta sábana, reemplazándolo por un sistema de boleta única en papel, en división por cargos, idéntico sistema con el que cuenta la Provincia de Santa Fe.

También mencionaba que el sistema actual resulta muy oneroso y que el nuevo sistema iba a ser más simple, conteniendo todas las fuerzas políticas y siendo menos costoso que el actual. Y decía en una parte algo que me llamaba mucho la atención. Al analizarlo me pregunté, ¿a qué se referirá? Y es que se iba a terminar con el “negocio” de impresión de boletas. La verdad es que llamaba mucho la atención, porque era un lindo concepto y el sistema de boleta único termina con eso. Justamente esa era la propuesta que había. También mencionaba el carácter secreto, reemplazando el cuarto oscuro por boxes. Y, reitero, todo firmado por puño y letra por el Gobernador de la Provincia. 

Ahora bien, si partimos de las apreciaciones del Gobernador en su elevación de aquel proyecto de Código Electoral de 190 artículos, lo que me llama mucho la atención es que acabo de escuchar a dos referentes de ambos bloques, diciendo las bondades de dicho proyecto, pero la verdad es que nadie se dignó a profundizar en el tratamiento, más allá de haber convocado a los partidos políticos.

Entonces, después de leer esa elevación y de analizar lo que van a votar esta noche, una vez que este proyecto se transforme en ley, con la segura aprobación de la Cámara de Diputados y el Gobernador la promulgue, el día después de ese día, tomando aquellas palabras, no vamos a tener mejores condiciones a la hora de emitir el sufragio. No vamos a tener mayor transparencia y no vamos a dar respuesta a los cuestionamientos de la ciudadanía, en torno a las falencias del actual sistema. Seguirá teniendo un costo elevado y campañas de larga duración. 

Tampoco habremos resuelto el problema de la falta o sustracción de boletas, va a seguir estando. Seguiremos teniendo una legislación arcaica y vetusta que rija los comicios. Y seguirá estando plagada de inconsistencias, ya que acciones como las de hoy, tomando las palabras del Gobernador reitero, le restan coherencia interna a la normativa electoral.

¡Qué complicado se le va a hacer al Estado provincial garantizar la transparencia y la agilidad a la hora de votar! Porque para poder hacerlo, proponía implementar el sistema de boleta única en papel que supera ampliamente a la boleta sábana, no solo para el votante en sí, sino también a la hora de realizar el escrutinio de los votos. 

Lo que particularmente no sé cómo van a ser, es para terminar con el negocio de impresión de boletas, que también proponía el sistema de boleta única en papel. 


¿A qué traigo esto? A que todos se jactaron de lo lindo que era el proyecto y que muchos de los que hoy están acá sentados, también se encargaron de ir denostándolo a medida que pasaban las semanas, demorando el tratamiento, de manera de llegar claramente a una situación como la de hoy.


Entonces, las palabras eran muy lindas, pero la acción es mucho más linda. ¡A trabajar! Digo, pongámonos a trabajar sobre los proyectos que realmente nos llenan y que nos convocan. Porque este es un proyecto que venía en serio, que parecía que todos estábamos de acuerdo, pero resulta que para tratarlo no.

Entonces lo que debemos preguntarnos es qué pasó de aquel proyecto a hoy, a tener una reforma exprés, a tener una reforma parche, abreviada o como le quieran llamar. Yo ni reforma electoral la llamo. Y que hace que los entrerrianos debamos tolerar este tipo de circunstancias en las que la normativa electoral se ve sometida a la coyuntura. Constantemente cada cuatro años la Provincia de Entre Ríos viene poniendo parches a la materia electoral. Aquellos que soñamos algo diferente pensamos de que venía en serio lo anterior y hoy nos sentamos de vuelta en esta situación.


La verdad que da una sana envidia, ver provincias con las que nos queremos comparar como Santa Fe, como Córdoba cuando hablamos de la Región Centro, que están hasta certificando calidad en los procesos electorales bajo normas ISO. Pues nosotros cada cuatro años tocamos dos artículos, la fecha y ahora queríamos tocar minoría. La negociación terminó en que no y las minorías no, solo la fecha.


Argentina es uno de los únicos países que tiene este sistema arcaico y vetusto de boleta sábana, costoso, poco seguro a la hora de garantizarle al elector que su voto, su intención, su voluntad va a ser transformada en un voto real. ¿Por qué nosotros no podemos, no pudimos avanzar? ¿Por qué tenemos que perder una nueva oportunidad de tener una reforma electoral? Y digo nueva porque hubo otros intentos, que se habló en otro momento y sin embargo siempre venimos sobre el parche. ¿Por qué no podemos ir, como lo hizo Santa Fe, a una discusión seria; como lo hizo Córdoba, a una discusión seria; como lo hizo Salta; como lo hizo CABA, con todas sus particularidades, diferentes sistemas los cuatro, pero cada uno con su particularidad fue a un sistema que le mejoró el actual? Pues nosotros seguimos a los parches.


El Código de Buenas Prácticas en Materia Electoral de la Comisión de Venecia, que rige obviamente la materia electoral europea, en su punto 63 dice: “La estabilidad de la ley es un elemento importante de la credibilidad del proceso electoral que, a su vez, es esencial para la consolidación de la democracia. En efecto, si las reglas cambian con frecuencia, el votante puede sentirse desorientado y no llegar a comprenderlas, especialmente si son complejas. Y lo que es aún más importante: los votantes pueden llegar a pensar, con razón o sin ella, que el derecho electoral es un instrumento que manipulan en su favor quienes ejercen el poder y que, por lo tanto, el voto del electorado no es el elemento que decide el resultado de las elecciones”.


En el punto 65, de este Manual de Buenas Prácticas, que no es la Biblia, pero en otros lugares ha dado muy buenos resultados y que comparto plenamente, dice: “Lo que se debe evitar no es tanto la modificación del sistema de votación, ya que éste siempre puede ser mejorado, sino la revisión de ese sistema frecuentemente, o incluso poco antes (menos de un año) de la fecha de las elecciones. Aún si no hubiera voluntad de manipulación, los cambios darán la impresión de que están dictados por intereses partidistas coyunturales”. ¿Parece que lo hubiese escrito yo, no? Porque si hay una cosa que vengo criticando abiertamente son las coyunturas partidarias que nos han llevado a estar en un sistema mediocre, en un sistema que como bien manifestaba la elevación del Gobernador, es arcaico y vetusto, lleno de parches.


Recién lo escuchaba al Senador Giano, que decía que el Artículo 3º era sabio porque dice que tenemos que compilar la legislación. Yo le digo que el Artículo 3º dice lo que debería decir cualquier artículo de cualquier ley que viene a emparchar otras diez leyes. Entonces, lo que debemos hacer es tratar el proyecto en serio, el proyecto de 190 artículos que nos envió el Gobernador hace aproximadamente cuatro o cinco meses; no conformarnos con garantizar una fecha cierta. ¿Con tan poco nos conformamos los entrerrianos? ¿Con eso nos conformamos? ¿Simplemente con tener garantía de que vamos a votar en abril y en junio, de que no le vamos a dejar liberada la discrecionalidad al Gobernador? Y comparto el no dejarlo librado a la discrecionalidad del Gobernador, pero ¿con eso nos conformamos?


Por último, voy a explicar la postura del vecinalismo. Agradezco que el Senador Giano haya destacado la voluntad que puso el vecinalismo para aportar cosas, a pesar de que nos vamos con las manos vacías. Lo voy a justificar porque inclusive el Senador Giano lo sugirió hasta públicamente en un medio, de que como la votación iba a ser dieciséis a uno, yo tenía que justificar mi posición. Y personalizó. Por lo menos, va a ser quince a uno, ya que tenemos un Senador menos en las bancas. Al presidir usted, voy a ser un poquito menos vapuleado.


Personalmente me puedo plantar en esta posición porque tengo libertad de conciencia, para comenzar. No sólo actúo con el mandato de 13 intendentes, de más de 65 concejales, de 25 partidos que integran el vecinalismo de esta Provincia, sino que por otro lado, es lo que pienso, es lo que digo y lo que hago desde hace mucho tiempo. No es que lo digo desde que entró el proyecto del señor Gobernador. En estos días, bajo ningún punto de vista estuve negociando intereses personales. La postura siempre fue tratar de mejorar el sistema. Obviamente, creo que mi objetivo era el mismo que otrora tenía el Gobernador cuando elevó el proyecto de Código Electoral, e inclusive, el mismo de varios legisladores que hace tan sólo pocas semanas atrás opinaban sobre este proyecto que está en tratamiento, absolutamente de manera negativa. No importa a qué año o a qué época de mi vida política se vayan. Van a encontrar que siempre opiné de la misma manera con respecto a los procesos electorales: que había la necesidad de mejorar el sistema, de terminar con la manipulación coyuntural, de regular el financiamiento partidario, de otorgar igualdad de posibilidades de participación a los partidos, de terminar con las proscripciones solapadas, cuestión que dentro del peronismo se va mucho. Todas cosas que van en beneficio de la población, porque el camino claro para que la Procincia mejore es mejorando las instituciones, y sin dudas que el régimen electoral es una institución en sí misma. Una institución que debe ser intocable, como decía recién, con cambios muy chicos a medida que va transcurriendo el tiempo. Tiene que ser una ley estable.  
Yo comprendo perfectamente las reglas del juego y, con mis reservas, comprendo la posición y los intereses que defiende cada uno de los Senadores que hoy van a votar, pero no voy a ocultar mi frustración y decepción, tampoco voy a dejar de manifestar mi tranquilidad al mostrar un poco de una rebeldía sincera contra lo que yo llamo “el oligopolio electoral”. 


Para clarificar mi posición, y ahí sí ya entro un poco más en lo que el vecinalismo trajo como propuestas, algunas de las cuales fueron presentadas en la convocatoria a los partidos políticos, se plantearon tres puntos y un cuarto que se lo puso como última propuesta, pero de manera más informal. Pero reitero, en el principio de esta discusión, tenemos que irnos al Código, a los ciento noventa artículos porque sino, si partimos de la discusión de este proyecto de ley, parecería que el vecinalismo es caprichoso, que no acompaña como reacción a los puntos que no le fueron dados. Nosotros teníamos en la mano un proyecto de ciento noventa artículos que mejoraba, compilaba y definitivamente enterraba la boleta sábana, uno de los principales males del sistema electoral de Entre Ríos. 


Pasamos de esos ciento noventa artículos a la idea que por ahí hubo de instalar la Ley de Lemas –no nos olvidemos de esa discusión– para finalmente decantar en dos artículos que posibiliten el desdoblamiento y la integración de minorías, punto éste que en la negociación salió. Este proceso de aquello a esto, atravesado ferozmente por la interna del Partido Justicialista y trasladada directamente a los entrerrianos. Directamente. En ese contexto, el vecinalismo lo que aportaba era lo siguiente: alianzas departamentales con la posibilidad de constituir acuerdos entre partidos locales de un determinado Departamento que lo faculten a presentar un candidato a Senador por esa jurisdicción; expresa autorización de la ley para poder constituir uniones vecinales en las Juntas de Gobierno –cuestión hoy vedada por una errónea interpretación de la ley de conformación de partidos políticos-; igualdad ante el financiamiento de los partidos políticos por parte del Estado, porque –lo aclaro una vez más– el vecinalismo no recibe un peso del Estado, mientras los otros partidos amparados en la legislación nacional reciben millones por año, no sólo para las campañas sino para financiar su funcionamiento diario. El vecinalismo no recibe aportes ni del Estado nacional, ni del Estado provincial, ni de ningún lado a pesar de que la Constitución y la Ley 5170 lo habilitarían. 


Estos tres planteos que formulamos tuvieron todos ellos reparos. En un momento dijeron que nos daban dos de tres, pero dos de tres que estaban recortados por todos lados. Y acá les aclaro. Respecto del financiamiento, nosotros habíamos planteado un texto directo, en el sentido de que los partidos locales deben ser sujetos de financiamiento por parte del Estado, porque nos vemos en desigualdad ante los partidos nacionales y provinciales. ¿Dónde está la igualdad de participación? Entonces, planteamos un texto directo para que el Gobernador, obviamente a través de la Ley de Presupuesto, establezca el fondo para que financie determinada cantidad de boletas, mínimamente. Era un texto de mínima, pero directo y ejecutivo.

Y la propuesta fue: “¿y si le incorporamos al Artículo Nº 37 la palabra “municipales”? Porque, ¿qué dice el Artículo Nº 37º de la Ley Nº 5170? Dice que “…en caso de contribuir el Gobierno Provincial por medio de subsidios a la actividad de los partidos políticos provinciales…” Ahí le agregaron una coma y las palabras “y municipales”. Pero dice; “En caso de contribuir…” Por lo tanto, no había ninguna garantía.


Es interesante contar la anécdota de un funcionario de alto rango de la Gobernación, en una reunión en la que sugerí el tema me decía; “Bueno, que el Vecinalismo arme un partido provincial si quiere…” Perfecto. 


En lo que respecta a la posibilidad de constituir uniones vecinales en los distritos de juntas de gobierno, proponíamos los mismos derechos que tienen hoy los partidos provinciales o nacionales. Sin ninguna limitante. Pero con la excusa de que algunas juntas tenían –en el mejor de los casos– la cantidad de habitantes para formar una sola lista, nos plantearon la contrapropuesta de que sólo podamos formar partidos en las juntas de más de mil habitantes. Es decir que en las juntas chicas, los habitantes se verían resignados u obligados o como quieran llamarle, a participar y votar a los partidos tradicionales.

Porque indudablemente ese mismo oligopolio electoral dispone que si hay lugar para una sola lista o hay cantidad de habitantes suficiente como para hacer una sola lista, que sea la de ellos. 

“¡No! ¿Cómo se va a formar un vecinalismo? No, no, no. Hay lugar para una sola lista, que sea la nuestra”. Esa era la propuesta. Ahora, si estaba bien aceptarlo… 

Finalmente, en lo referente a las alianzas departamentales, hubo todo tipo de cuestionamiento en la redacción del artículo, al punto tal, que cuando vieron que accedíamos a que modifiquen el texto e incorporen todas las garantías y condicionamientos que plantearon, patearon la pelota para afuera de la cancha y lo llevaron a una discusión superior. Después lo trabaron, hasta plantear la no modificación que, obviamente, modificaba el statu quo. 

Los tres puntos habían sido acordados con la persona con quien nos pidieron que los acordemos. Pero de esos tres puntos, uno no nos quisieron dar de plano y a los otros dos puntos los quisieron recortar.

Entonces, esa es mi explicación de por qué voy a votar negativamente. Porque el consenso, tal como quisieron hacerlo ver ante la prensa, era un consenso para que la reforma electoral salga. Primero, que no es una reforma electoral. Y segundo, que el consenso supone la unanimidad de las personas que intervienen en la conversación con respecto al pensamiento de un tema. Eso es un consenso. Lo otro son intereses mayoritarios. El consenso es la unanimidad. Esto no es un consenso. Y mucho menos cuando se busca tijeretear todo lo que el otro propone. 

Dos cosas más, antes de terminar. Una, reitero mi absoluto agradecimiento por el aval que han manifestado los intendentes y los concejales, los dirigentes del vecinalismo de toda la Provincia ante esta situación. Y ratificar la postura del vecinalismo de la necesidad de contar con una reforma electoral seria, no de parches y no de coyuntura.

Y quiero destacar que media hora antes del inicio de la sesión me llamó el Gobernador de la Provincia, a quien le transmití mi opinión de por qué voy a votar en contra, de por qué tengo esta posición y cuál es la posición del vecinalismo, de la misma manera que ya se la había mencionado antes, y ahora, al no haberse cumplido los puntos, mi voto iba a ser en contra.

Y le pedí que por favor que lo que haga es pasada esta instancia, el día después, y ya que están todos de acuerdo, ya que el Senador Giano se manifestó muy a favor, que el Senador Kisser también se manifestó muy a favor, yo lo que les voy a proponer es que una vez que se promulgue la ley de la fecha, nos pongamos el día después a trabajar sobre el proyecto de ciento noventa artículos para el 2023, ya que eso es lo que querían. Dejémosle la herramienta armada, si es que estamos todos de acuerdo.

Terminemos con las especulaciones y el “biri biri” de todos los días en los medios. Terminemos, pongámonos a trabajar en serio sobre el proyecto definitivo, démosle a la provincia de Entre Ríos por lo menos una herramienta seria. No creo que puedan volver para atrás porque ya se manifestaron todos a favor, están todos contentos con el proyecto del Gobernador, corrijámosle todo lo que queramos, pero en definitiva contemplemos el proyecto de ciento noventa artículos, en el que se hablaba de las minorías, de la igualdad de género, de la boleta única de papel. Contemplemos todo lo que hablaron los partidos políticos y así vamos a tener un sistema serio.

Simplemente quería dejar expresada esa postura, señor Presidente, porque realmente siento que una vez más dejamos pasar el tren, dejamos pasar el tren de una buena oportunidad de mejorar el sistema electoral.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Diamante.

SR. SENADOR (Schild): Señor Presidente, comparto muchas de las cosas que manifestó el Senador preopinante Canali. Vemos que el proyecto inicialmente conocido como Reforma Política, dentro de unos minutos seguramente vamos a votar, cada Senador tendrá su voto y va a terminar bajo la figura de una ley de desdoblamiento electoral optativo. La iniciativa que vamos a votar significaba de entrada una reforma política que obviamente interesaba a toda la sociedad entrerriana, que era una gran demanda de los distintos partidos políticos, comprometiéndonos todos a hacer los aportes, y atento a la importancia de la temática, lograr los mayores consensos para que una norma tenga efectivo cumplimiento y genere, obviamente, ese respaldo de la sociedad.


Quizás debió ser presentado, entablado y debatido bien al principio de esta gestión. Quizás llegamos tarde. Creo que desde Cambiemos y del radicalismo al cual yo pertenezco es conocida la intención del señor Gobernador de poner en debate y en discusión esta temática. Nosotros, interesados en aportar, nos hemos distribuido desde el partido en cuatro congresos regionales a lo largo y a lo ancho de la Provincia, cubriendo toda la Provincia, donde la síntesis y la voluntad de nuestro partido nos indicaba que de ese proyecto de los 190 artículos, el proyecto presentado por el señor Gobernador, abarcaba solamente una pata de la mesa. Creíamos que cubría parcialmente la cuestión. Hablaba del régimen electoral, pero dejaba afuera temas muy importantes como una modernización a la Ley de Partidos Políticos, que tiene muchísimos años. También el sistema electoral, a ver cómo vamos a votar, es muy importante. El financiamiento y el fortalecimiento de los partidos políticos, que yo creo que son columnas vertebrales de la democracia, porque con partidos fuertes y sólidos, vamos a asegurar una democracia fuerte y sólida. No creo que solamente, como decía el señor Senador Canali, con el que encuentro allí alguna diferencia, que solamente el elector es lo más importante. El elector es importante, pero también lo es la maquinaria, la estrategia, los partidos políticos, que son las instituciones de la democracia encargadas de trabajar y de preparar sobre la formación de nuestros gobernantes, de nuestros dirigentes, creo que es muy importante.


Como decíamos, el proyecto del Gobernador no obtuvo en su momento el consenso necesario y obviamente, se debió recurrir a otras estrategias. Nosotros pensamos desde el partido, y aquí la coincidencia con el Senador Canali, que una materia de este tipo, tan importante, debe ser estudiada y debe ser aplicada con visión de futuro. Por eso, nuestro partido decía que no debía ser ahora la discusión, o que si lo discutíamos ahora, que sea aplicable a partir de 2023, para que esto no sea molde de ninguna oferta política o de ningún partido político de la Provincia.


Por otro lado, lo manifestó el Senador Kisser, lo importante para nosotros era no dejar librado a la discrecionalidad del Gobernador, para que diga de acuerdo a las circunstancias del momento que sea, la fecha de las elecciones. Debía ser la Legislatura en pleno ejercicio de la manda constitucional, la que establezca dicha fecha, y así se ha dado. Asimismo, entendíamos que no debíamos inmiscuirnos o invadir algún aspecto de los partidos políticos relacionados con las minorías. Creo que en ese caso era una opinión realmente muy valedera, muy certera. Abordar también el pegado dentro de cada partido, con todos, y también dentro de los frentes. Eso y otras materias nos ha dejado esa recorrida por la Provincia que han hecho hombres del partido. Obviamente aquí, en algunas presentaciones, se ha hecho conocer.


El proyecto de reforma política queda hoy, entonces, resumido. No es lo que nosotros queríamos, no es lo que nosotros pensábamos, no era lo que habíamos ejercitado para poder trabajar, pero queda en definitiva el desdoblamiento de las elecciones, la fijación de las fechas, los tiempos para su convocatoria, entre otros aspectos. Nosotros desde el comienzo dijimos que esto no nos conformaba, teníamos que ir más a fondo, teníamos que hacer una reforma electoral amplia y con el consenso político necesario. Es cierto que hemos quedado muy lejos del trabajo que pretendíamos, como decíamos, pero también es cierto que es algo que se pudo hacer. Lo digo desde el punto de vista de que no me conformaban ni el primer proyecto, ni el segundo ni el tercero. Pero hemos podido en este caso realizar algún aporte, que ha sido atendido, y en honor a la organicidad del bloque, voy –en mi caso– a apoyar el proyecto. Pero aclaro que esto se hizo dentro del marco de esta contingencia, que nos obliga en esta coyuntura, como se ha mencionado recién, pero que nos obliga a seguir trabajando en aquello que la sociedad nos reclama de aquí para adelante, por una reforma electoral amplia y de verdad. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Uruguay. 

SR. SENADOR (Bonato): Señor Presidente, deseo clarificar la actitud que ha tenido nuestro Gobernador. Quiero recordar lo que él manifestó de esta reforma política, de estos ciento noventa artículos que envió a esta Honorable Cámara, que era el pedido más fuerte que hacía la oposición a nuestro gobierno, el de realizar una reforma política profunda. 


Nuestro Gobernador, y esto lo debe saber la comunidad entrerriana, quería avanzar en todos los aspectos referidos a la reforma electoral. Cierto es que la fecha es uno de ellos, pero muchos de los que decían que no se iba a animar a hacer esta reforma, que nunca la iba a enviar a esta Legislatura, cuando llegó, me refiero por ejemplo al bloque de Cambiemos, si no fueron los siete integrantes, seis al menos, salieron a decir que no era el momento, que eran especulaciones electorales, que estaban muy cerca las elecciones y que ellos no iban a acompañar esa ley.

Nosotros empezamos a ver en nuestro bloque, con nuestro Gobernador, que ellos y muchos otros partidos manifestaban el no acompañamiento a la ley propuesta. El Senador Canali hacía referencia a las distintas leyes que se hubieran podido tratar. Fue así como llegamos a esta ley abreviada. 


Quizá los legisladores de Cambiemos ahora han cambiado de idea por algo que les ha pasado, porque han visto lo que está sucediendo en la provincia de Entre Ríos, a lo mejor están valorando que es beneficioso para ellos desdoblar las elecciones en Entre Ríos ya que no quedan dudas de la calidad electoral de nuestro Gobernador para volver a ser reelecto en la Provincia. ¿Será que prefieren ahora  que sea antes y entonces van a dejar liberada la parte nacional para más adelante sin que se interfiera tan a fondo en esa contienda? ¿O quizá ante esta debacle económica, social, judicial que nos está pasando en la Nación algunos están abandonando el barco y prefieren jugar desdoblados para no tener que llevar esa mochila?


No tenemos que ser hipócritas. Toda reforma electoral lleva un tinte político y los que estamos en política a eso lo sabemos. A mí me tocó votar, junto con usted Presidente y con el Secretario de la Cámara, una ley que nos llevaba a ir en la Provincia de Entre Ríos junto con las elecciones nacionales. En ese momento nosotros pensábamos que era lo mejor, pese que a la ola nacional no era fácil hacerle frente. Sin embargo, en ese momento pensábamos que era lo mejor para nuestro partido. Pero esto es en el contexto de los partidos mayoritarios que hoy tiene la Cámara. También veo a quien integra nuestro bloque, al Senador Pablo Canali, a quien veo enojado. Quizá en muchos puntos tenga razón, pero él debe entender que lo que él critica por considerarlo como una reforma parcial, si a la misma se le hubiesen integrado los tres puntos que pedía el vecinalismo, el partido vecinal que conforman veinticinco partidos locales en la Provincia de Entre Ríos, con solamente tres reformas que beneficiaban al partido vecinal, ya que se trataba de conformar vecinales en las juntas de gobierno, poder incorporar un Senador por el vecinalismo –no recuerdo con exactitud la letra chica de las propuestas–, pero en definitiva, con esos tres puntos, ahora el Senador estaría votando a favor. Es decir, tal como está presentado el proyecto, sumado a esos tres puntos. 

Debemos saber que tenemos un Gobernador abierto, que ha construido consensos con los distintos partidos políticos y que ha cumplido con la palabra desde el primer día, porque prometió que iba a mandar la reforma y así lo hizo. Y aunque no la hayamos podido concretar, sí se avanzó en otra reforma que él personalmente ha visto, con el fin de tener el mayor consenso posible.

 Entonces, sabemos que hoy tenemos una fecha cierta para las elecciones, ya puedan ser junto a las nacionales o desdobladas, pero lo importante es que hemos avanzado.

Por lo tanto, creo que debemos empujar este proyecto para que se convierta en ley con el mayor de los consensos, ya que podemos tener la posibilidad de la fecha cierta en Entre Ríos.

De todos modos, en lo que coincido con el Senador Canali es que a partir de la aprobación del mismo, tenemos que avanzar con una reforma total de la Ley Electoral, ya sea en todos sus artículos y en los que se puedan agregar. Así que desde ya, adelanto mi voto positivo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, brevemente, no es para contestar, sino simplemente para aclarar algunas cuestiones que se han deslizado en el debate de este proyecto.

En primer lugar, en el  mismo sentido al que apuntaba recién el Senador Bonato, tengo que decir que el Gobernador Gustavo Bordet cumplió. El Gobernador se comprometió a mandar el proyecto de ley y el proyecto de ley entró. 

En todo caso –como Bordet aquí no vota– la deuda, la responsabilidad y el avance para lograr consensos alrededor del mismo y transformarlo posteriormente en una ley, es nuestro. Así que tenemos que hacernos cargo, no mirar para otro lado y repartir culpas.

Creo que no tenemos que desilusionarnos. Todos los institutos que estaban regidos en el proyecto que se envió desde el Poder Ejecutivo, referido a la participación de las minorías, tratando de realizar un principio programático de la Constitución; la institución de la boleta única de papel; la participación con equidad de ambos géneros o sexos, como refiere la ley en vigencia, Nº 10.312; el tema del financiamiento, y particularmente; el sistema de alianzas; han tenido y deben seguir teniendo discusión y debate en esta Cámara. 

Y obviamente, como siempre hemos tratado de hacer, luego de convocar a todos los partidos políticos y de escuchar la opinión, sobre todo de aquellos que no tienen representación parlamentaria, es que debemos empezar a sacar conclusiones. Y quiero que se queden tranquilos, porque la sanción de esta norma no impide, de ninguna manera, que nosotros sigamos trabajando en el proyecto que está en la comisión.

Pero más importante que todo ello y en función de todo lo que se ha dicho aquí, pretendo que no nos engañemos, ya que la modificación de una o de todas las normas del sistema electoral y de los partidos políticos; incluidas las normas sobre formación de los partidos, financiamiento, rendición de fondos de campaña, etcétera, no son axiológicas ni prácticamente neutras. Y la adhesión o no, al sistema de reforma que se proponga, va a depender del resultado que uno espera de esas normas. Entonces, cuando uno vota a favor o en contra, no es tanto por lo teórico sino por lo práctico. Si nosotros no somos sinceros, si nosotros no podemos explicar esto, entonces nos engañamos a nosotros mismos.


Yo, señor Presidente, reitero lo que dije al principio: es una reforma de una parte, una sola norma que refiere a la fecha de las elecciones y a la posibilidad de hacerla en forma simultánea o  desdoblada.


Voy a pedir, si nadie más hace uso de la palabra, que se pase a la votación teniendo presente la modificación que he entregado por Secretaría, para que quede claro el texto del artículo 1º.

SR. PRESIDENTE (Larrarte): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Señor Presidente, es para justificar mi voto y adelantar el voto de mi bloque.


Este proyecto fija las fechas de las elecciones en nuestra Provincia, mantiene la posibilidad de realizarlas en conjunto con las elecciones nacionales, pero también otorga la posibilidad del adelantamiento. Personalmente, y lo he manifestado públicamente, no encuentro una razón para adelantar las elecciones. Pero este proyecto ha sido presentado y como bloque minoritario debimos optar. Teníamos dos posibilidades: oponernos y que nos impongan la mayoría, o buscar un consenso y poder introducir modificaciones que sumen para hacer una mejor ley.


Siempre fuimos un bloque responsable a lo largo de estos casi tres años y queremos ser una oposición seria; por lo tanto elegimos la segunda opción, la opción de buscar el consenso. Y habiendo elegido esta opción, quiero destacar que el Bloque del Frente para la Victoria también nos dio esa opción, la opción de buscar el consenso. Quiero destacar que tuvimos esa posibilidad y sé, y lo he manifestado en esta Cámara, que no todos los Senadores y no todos los integrantes de este gobierno quieren los consensos, a algunos les gustaría más la imposición. Y sé de la actitud del Presidente del bloque, Ángel Giano, quien tuvo la deferencia de llamarme para avisar, antes de presentar el proyecto y que lo iban a presentar y alcanzarnos un borrador para que lo empezáramos a analizar. Resalto la figura del Gobernador, con quien nos reunimos y quien sé que sigue muy de cerca el tratamiento de esta ley, y la figura del Vicegobernador, Adán Bahl que siempre estuvo dispuesto al trabajo legislativo en estos días previos.

Y así, con esa vocación de diálogo y buscando los consensos votaremos la mejor ley posible, dentro de las circunstancias y sabiendo que somos un bloque minoritario. Nosotros somos siete y la mayoría la tiene el bloque del Frente para la Victoria. Quiero destacar también el trabajo en conjunto con los diputados de Cambiemos, que estuvieron informados todo el tiempo de lo que iba pasando y quienes nos delegaron la responsabilidad a nosotros de la negociación legislativa, para darle una pronta sanción una vez que pase por esta Cámara.


No puedo obviar el reclamo del vecinalismo en las palabras del Senador Canali. Quiero que quede claro: las modificaciones propuestas por el bloque de Cambiemos pasaron por otro lado, y ante las consultas o los pedidos del vecinalismo, no hubo objeciones en la mayoría de los Senadores de este bloque.


A quienes no venimos de la política nos gustan las cosas claras. Y este proyecto de ley establece, de manera concreta, las fechas de las elecciones, primarias y generales. Y eso está muy bien, porque no se puede especular con los tiempos que no son nuestros, sino que son de todos los entrerrianos. Llegado el momento de votar, vamos a votar a favor. Como bloque, tuvimos que optar. Elegimos ser una oposición sana y buscar el consenso. Encontramos disposición para ese consenso. Votaremos la mejor ley posible, dadas las circunstancias, habiendo hecho y habiendo tenido la posibilidad de hacer las modificaciones que creemos son mejores para todos los entrerrianos. Gracias, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Victoria.

SR. SENADOR (Ferrari): Señor Presidente, es para hacer una síntesis, porque sinceramente lo que se ha escuchado acá en el recinto, me colma las expectativas. Realmente, adhiero a las palabras del Presidente de nuestro bloque y quiero manifestar que en este consenso al que se ha llegado, lo importante de este proyecto que se va a aprobar en la noche de hoy, es que se ha cumplido con la norma de la Constitución provincial. Esto es fundamental, aunque por allí parezca mínimo. Sinceramente, si alguna duda teníamos, es que queríamos darle seguridad desde el punto de vista jurídico, de que nadie pudiera atacar esta norma el día de mañana como inconstitucional.


También, quiero celebrar el trabajo que se realizó en comisión. Es cierto lo que dice el señor Presidente del bloque, hemos contado con una gran apertura del Frente para la Victoria. Pero también es importante recordar que desde Cambiemos lo que queremos hacer es darle la posibilidad al Gobierno provincial que siga trabajando en beneficio de todos los entrerrianos. Esta ley, si bien puede ser pequeña en lo que se piensa en relación con una reforma electoral en serio, nos va a permitir por lo menos tener –como dice la Constitución– las fechas fijas de cuándo van a ser las PASO y las elecciones generales. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Señor Presidente, es para mocionar que dadas las modificaciones introducidas, se lea el texto del Artículo 1º.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Así se hará, señor Senador.

-Se lee:

SR. PROSECRETARIO (Kramer): “Artículo 1º. Modifíquese el Artículo 2º de la Ley Nº 9659, conforme a la redacción dada por el Artículo 2º de la Ley Nº 10.357, el que quedará redactado de la siguiente manera: Artículo 2. Elecciones. Realización. Las elecciones nacionales de cargos provinciales, municipales, comunales y de juntas de gobierno deben celebrarse el segundo domingo de junio del año en que correspondan las elecciones generales o bien en forma simultánea con las elecciones nacionales. Las elecciones primarias, abiertas, simultáneas y obligatorias –PASO– para los candidatos provinciales, municipales, comunales y de juntas de gobierno deben celebrarse el segundo domingo de abril del año en que se realicen las elecciones generales o bien en forma simultánea con las elecciones PASO nacionales. Las convocatorias de ambas elecciones serán realizadas por decreto del Poder Ejecutivo provincial o en su defecto por la Legislatura con una antelación no menor a ciento cincuenta días de la realización de las elecciones generales.”

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º y 3º inclusive. El Art. 4º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 2, expediente Nº 12.780.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado, se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 3, expediente Nº 12.801.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración. 


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia. 

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, este proyecto que hemos presentado desde nuestro bloque y acompañado por el Senador Blanco, tiene como finalidad principal manifestar una preocupación que es de público conocimiento. Un proyecto similar ha sido también presentado en el Senado de la Nación y lo ha manifestado la Ministra de Salud de la Provincia. El Gobierno nacional ha efectuado un ajuste presupuestario que implica afectar el cincuenta por ciento del presupuesto para la salud de todos los entrerrianos. Esto, evidentemente, no es ajeno a lo que dispone la conducción de la economía argentina en la actualidad, que es a través del Fondo Monetario Internacional, quien ha propuesto la reducción fiscal y que como lo viene haciendo desde que comenzó este gobierno, la variable de ajuste son los que menos tienen, los que más necesitan. 


Esta decisión perjudica a casi el cincuenta por ciento de la población entrerriana. Sabemos que las pérdidas de trabajos, los costos de prepagas y demás, llevan a que cada vez más entrerrianos tengan que ir a atenderse a hospitales y centros de salud que pertenecen tanto al gobierno provincial como municipal, sumado claramente a la escasez por el recorte de recursos, que el Gobierno nacional ha decidido resolver en perjuicio de los entrerrianos que concurren tanto a efectores de salud pública como privada.


Esto se suma a lo que manifestaba la Ministra de Salud de Entre Ríos, la licenciada Sonia Velázquez, de que han aumentado 32 millones de pesos las tarifas eléctricas, que han sido de alto impacto en los hospitales entrerrianos. Y ni hablar que los recursos del Gobierno provincial se van a ver afectados también, porque hemos conocido recientemente el impacto al eliminar el llamado “Fondo de la soja”. 

Así como tampoco podemos olvidar otros reclamos, rechazos y repudios que hemos expuesto en este recinto, referidos a la quita de medicamentos a nuestros jubilados, así como de pensiones a nuestros discapacitados.

Evidentemente, hay una sumatoria de decisiones políticas que profundizan la injusticia social a la que estamos sometidos hoy como país. Veníamos de un gobierno cuya política sanitaria era modelo y ejemplo, no solo por la cantidad de vacunas, sino también por los programas “Remediar”, “Plan Nacer”, “Plan Sumar”, “Médicos comunitarios”, que el Gobierno nacional actual recortó, a pesar de tener recursos y a pesar de que son acuerdos entre provincias para que lo administre Nación.

Porque si vamos al caso, lo que establece la Constitución provincial y las normativas nacionales, es que la salud es competencia de las provincias, por lo que el Gobierno nacional no debería tener ningún recurso destinado a la política sanitaria. Sin embargo, los tiene, los administra y ahora los ha recortado.

Entonces, el Gobierno provincial, además de otros recortes y ajustes a los que nos vemos obligados por decisiones equivocadas e injustas del Gobierno nacional, ha tenido que volcar recursos para paliar esta escasez en temas tan sensibles como salud, política social, caminos y demás.

Por eso, aquí estamos hablando también, concretamente, del Programa Federal “Incluir Salud”, que justamente es para darle una cobertura mejor a quienes más lo necesitan. Fíjense que estamos hablando de personas que tienen pensiones, pacientes crónicos, o que tienen discapacidades, o con más de siete hijos, pacientes oncológicos, adultos mayores y pacientes que requieren diálisis, que suman la totalidad de 42 mil entrerrianos, cuyas prestaciones no pueden ni postergarse, ni suspenderse ni interrumpirse.

¿Qué es lo que está debiendo el Gobierno nacional, que nos preocupa sobremanera? Sesenta millones de pesos. Que se suman a los diecinueve millones que ya se deben por cuestiones de alto costo. 

Y para finalizar, el reclamo tiene que ver con que en los últimos meses, 15 millones 600 mil pesos no se han recibido en nuestros hospitales por lo que se han tenido que endeudar, debido a los mencionados recortes que ha decidido, como ya dije, inconsulta e injustificadamente, el Gobierno nacional.

Por eso, señor Presidente, es que hemos presentado este proyecto con el fin de hacerle llegar al Gobierno nacional esta preocupación e inquietud y que además, nos informe a tal efecto.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 4, expediente Nº 12.802.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, recién hablábamos de salud, ahora hablamos de educación, evidentemente políticas básicas para un país, para las provincias y obviamente para todas nuestras ciudades, que el gobierno nacional ha decidido afectar. En este momento me comentan que aquí en Paraná la Facultad de Trabajo Social se encuentra tomada y así seguramente otras facultades en otras provincias de nuestro país por la afectación a nuestras universidades nacionales.

Hemos podido leer y escuchar al rector de la UNER, contador Andrés Sabella, hablar de la realidad de la universidad actual, que se ve seriamente afectada en su funcionamiento. Se estaría impidiendo su funcionamiento debido a que ha presupuestado, como lo hemos hecho también nosotros, que la inflación iba a ser un 15 por ciento y estamos seguros que va a ser 35 por ciento o más, 40 por ciento me apunta el Senador Bonato. Estamos escuchando lo que nos dicen nuestros decanos y el rector, que calculan que no van a llegar a fin de año para poder dar, estas casas de altos estudios, la actividad de enseñanza, pagarle los sueldos a los docentes y naturalmente cumplir con su objetivo de transferencia de conocimientos, de formación de excelencia.


Aquí estamos planteando que el Gobierno nacional escuche que el ajuste no debe ser ni en salud, ni en educación, ni en actividades tan sensibles para todo el país. Evidentemente los rectores ya no están solos. Escuchaba que el Gobernador Bordet iba a hacer gestiones ante el Gobierno nacional también. Pero uno recorre nuestras facultades, habla con nuestros docentes, escucha lo que dicen nuestros alumnos y hay una preocupación porque empieza a no haber clases, empieza a haber miedo, empieza a haber esa situación de crisis.

Esperemos que el Gobierno nacional recapacite y si alguien tiene que hacerse cargo del ajuste son los que más tienen, los que más ganan y los que más han ganado en estos dos años y medio de Gobierno nacional. Evidentemente si se sigue transformando como variable ajuste al pueblo argentino que más necesita, seguirán siendo los que más beneficios obtienen de un gobierno que es pro mercado y en el que, obviamente, la injusticia social es cada vez mayor.


Solicitamos, señor Presidente, que nos acompañen en este reclamo, en este repudio y hacemos votos para que se normalice la situación de nuestras universidades. Independientemente de eso, acompañamos a las marchas, a los reclamos y a todas las medidas que se tomen desde la universidad,  no solo por los docentes, sino también por las autoridades, los no docentes y los alumnos. Creemos que no puede perjudicarse a las universidades nacionales, seguramente por la matriz económica de quienes gobiernan pensando en beneficiar también a sus universidades privadas y de las empresas.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Diamante.

SR. SENADOR (Schild): Señor Presidente, en relación a este tema nos hemos interesado. Estamos hablando de la universidad pública, algo que nos toca muy de cerca a quienes militamos en la Unión Cívica Radical y también formamos parte de este Frente Cambiemos.

Hemos hecho las consultas pertinentes y creo que el tema, me parece a mí, que va por dos variables, una es la cuestión del presupuesto y otra es el tema del reclamo salarial que se está llevando adelante. Por supuesto, entendemos que los gremios tratan de buscar las mejores posibilidades, mejores sueldos, mayor presupuesto para la universidad. Pero por allí en materia presupuestaria cabe aclarar, de acuerdo a los informes que nos envían desde el Gobierno nacional las autoridades competentes, que el presupuesto representa un récord de adhesiones en relación  a lo solicitado por el Consejo Interuniversitario y lo otorgado. Esto alcanza un 96 por ciento. También se nos indica ​–habría que ver bien cuál es el reclamo en concreto sobre los retrasos– que históricamente los gastos corrientes se liquidan dos meses después de realizados.


Siguen en marcha las obras iniciadas. Por allí, cuando alguno habla de desfinanciamiento, es bueno decir también de que la mayoría de las universidades tienen balances superavitarios. También puede ponderarse dentro de la temática, para entender el tema, que la administración de las universidades cuenta con un presupuesto para el 2018 de 103 mil millones de pesos. Y en los dos últimos años, ese presupuesto se incrementó en un 104 por ciento, quedando por arriba de la inflación. En los dos últimos años se consolida la totalidad de los acuerdos salariales, lo que permitió dialogar sobre otros temas que tienen que ver con la capacitación, la jerarquización y la formación de grados, entre otros temas.

Para cerrar de alguna manera este tema del presupuesto, quiero manifestar que la Universidad de Buenos Aires, en congruencia con los esfuerzos que está haciendo el gobierno en esta materia, ha comunicado que en virtud a la cantidad de días perdidos a raíz de las medidas de fuerza gremiales, se ha decidido extender la finalización del tercer trimestre del primero al quinto año y segundo cuatrimestre del sexto año hasta el 7 de diciembre. Asimismo, del 12 al 31 de diciembre se desarrollarán las mesas de exámenes regulares y libres.

También se nos informa que se van a seguir haciendo los esfuerzos para que los salarios de los docentes estén acotados a lo que marque la depreciación por los índices inflacionarios.

Eso es lo que desde este bloque podemos llegar a aportar, obviamente muy interesados en la solución de esta problemática, en los temas concretos que ha marcado el Senador Giano.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado. Se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 5, expediente Nº 11.388.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Paraná.

SR. SENADOR (Kisser): Señor Presidente, a raíz de una reunión que tuvimos esta mañana en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, venimos a proponer que este proyecto vuelva a comisión, porque lo vamos a enriquecer con algún aporte que nos van a hacer llegar desde el sector productivo de la Provincia e incluso lo queremos mejorar con alguna opinión de la Secretaría de la Producción. Ya tenemos fijada la fecha de la reunión de comisión para el próximo martes, con la intención de que pueda ser tratado en la próxima sesión.


Concretamente, entonces, mociono su vuelta a comisión.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Kisser. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, el proyecto vuelve a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 6, expedientes Nºs 12.152 y 12.354 unificados.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador. 

SR. SENADOR (Larrarte): Atento a una decisión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto sea trasladado en su tratamiento para la próxima sesión. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el Senador Larrarte. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.
-Resulta afirmativa. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, este proyecto pasa a integrar el Orden del Día de la próxima sesión. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 7, expediente Nº 11.399.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración. 


Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador. 

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, quiero hacer una síntesis y explicar brevemente en qué consiste este proyecto que trata de brindar un marco jurídico en nuestra Provincia, así como existe en otras provincias, a lo que es el otorgamiento de distinciones, reconocimientos y sanción de declaraciones por parte de las Cámaras Legislativas. 


Una distinción, un reconocimiento, es una mención de honor que pueden hacer de acuerdo a este proyecto tanto el Poder Ejecutivo como la Legislatura, siguiendo cada uno de los pasos previstos que están establecidos en este proyecto de ley. 


Básicamente, el esquema que propone esta norma es clasificar a las distinciones para los casos de las personas vivas, según sean visitantes a la Provincia o residentes en ella. En el caso de los visitantes se regula el instituto del Visitante Ilustre y del Huésped de Honor, correspondiendo el primero a las personas que son miembros de distintos poderes de los distintos estados y el segundo a personas destacadas en alguna actividad que puede ser artística, cultural, deportiva, etcétera. Respecto de los residentes se destacan los reconocimientos para los Ciudadanos Ilustres y para las Personalidades Destacadas en el mismo orden que el anterior. 


Después también están las posibilidades de otorgar Diploma de Honor por Valor o Arrojo y Diploma al Mérito. 


Finalmente, se establece para el caso de los fallecidos la posibilidad de hacer Menciones de Honor o Nominaciones de Honor. La diferencia con las anteriores es que mientras aquellas eran por proyectos de declaración, éstas deben ser por proyectos de ley. 


Por último, en torno a las declaraciones, lo que se prevé es que las mismas queden reguladas en las fórmulas a emplear por parte de ambas Cámaras Legislativas, estableciendo que serán de acuerdo a lo que se propone declarar de interés la materia sobre la que versa, reservando el carácter de declaración de interés legislativo solamente para aquellos eventos que se realizan desde la ciencia jurídica y que realmente pueden representar algo para mejorar o modificar la legislación vigente. Bajo estos conceptos, solicito la aprobación de la misma. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún otro señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.
-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los artículos 2º al 13º inclusive. El Art. 14º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; pasa en revisión a la Honorable Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 8, expediente Nºs 21. 341 y 12.531 adjuntados.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador. 

SR. SENADOR (Larrarte): De la misma manera que en punto 6, señor Presidente, voy a solicitar que este proyecto sea trasladado en su tratamiento para la próxima sesión. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Se va a votar la moción formulada por el Senador Larrarte. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.
-Resulta afirmativa. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, este proyecto pasa a integrar el Orden del Día de la próxima sesión.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 9, expediente Nº 22.836.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si ningún señor Senador hace uso de la palabra, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo. 

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el artículo 1º; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también el artículo 2º. El Art. 3º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 10, expediente Nº 12.567.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.

SR. SENADOR (Larrarte): Señor Presidente, tanto el presente proyecto como los siguientes, son proyectos por los que se presta el acuerdo constitucional para ocupar diversos cargos en el Poder Judicial.


En todos ellos, recibimos el pedido de acuerdo por parte del Poder Ejecutivo de la Provincia de Entre Ríos. Una vez recepcionados estos pedidos junto a los antecedentes personales y curriculares de los propuestos, hicimos los análisis correspondientes y dentro y por el plazo establecido en el Reglamento interno de esta Cámara se mandaron a realizar las correspondientes publicaciones de edictos, a efectos de que la ciudadanía pudiera expresarse en forma escrita, a favor u oponiéndose al acuerdo para la designación de algunos de ellos.


Lo cierto y concreto es que en el caso de todos ellos, no hubo manifestaciones escritas en el sentido de oposición u observación a los mismos, sino solamente respecto de algunos, hubo adhesiones a la designación o al acuerdo para las designaciones.


Transcurrida esta etapa y verificado el cumplimiento de los requisitos legales correspondientes y atendiendo a que no había que realizar traslado, como manda la Ley de Audiencia Públicas, se ordenó la realización de las mismas, se hicieron las notificaciones y durante tres días en este recinto, los días 3, 4 y 5 de julio se realizaron las audiencias públicas, en las cuales se los interrogó por todas aquellas condiciones que nos manda a relevar el Reglamento interno.

En primer lugar, para conocer cuál es su situación patrimonial y fiscal; en segundo lugar, para conocer cuáles eran sus planes de trabajo a efectos de mejorar el servicio de justicia, cuáles eran sus principios éticos y democráticos. Cada uno de ellos en mayor o menor medida ha hecho una exposición clara a aquellos interrogantes que se le fueron formulando desde la Comisión y que a criterio de quienes la integramos han sido amplios y suficientes en sus respuestas, de manera tal que podemos aconsejar al resto de los señores Senadores el voto afirmativo para cada uno de los candidatos propuestos para este acuerdo.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 11, expediente Nº 12.568.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 12, expediente Nº 12.569.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 13, expediente Nº 12.571.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 14, expediente Nº 12.572.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 15, expediente Nº 12.573.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 16, expediente Nº 12.574.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 17, expediente Nº 12.576.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 18, expediente Nº 12.577.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 19, expediente Nº 12.578.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 20, expediente Nº 12.582.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 21, expediente Nº 12.584.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 22, expediente Nº 12.585.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 23, expediente Nº 12.586.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 24, expediente Nº 12.587.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 25, expediente Nº 12.588.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 26, expediente Nº 12.589.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 27, expediente Nº 12.590.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 28, expediente Nº 12.591.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 29, expediente Nº 12.592.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 30, expediente Nº 12.593.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 31, expediente Nº 12.594.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 32, expediente Nº 12.595.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 33, expediente Nº 12.596.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 34, expediente Nº 12.597.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 35, expediente Nº 12.598.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 36, expediente Nº 12.631.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 37, expediente Nº 12.583.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Corresponde considerar el asunto número 38, expediente Nº 12.605.


Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consideración.


Tiene la palabra por el Departamento Nogoyá.

SR. SENADOR (Lora): Señor Presidente, es para pedir el acompañamiento de mis colegas para este proyecto de comunicación por el cual solicitamos al Gobernador a través del Ministerio de Economía, como lo ha hecho ya a través del CFI, lograr un monto de dinero para aquellos pequeños productores que se han visto afectados por la sequía de este año y que tienen el certificado de emergencia agropecuaria que la Secretaría de Producción de la Provincia de Entre Ríos ha requerido para poder estar inscripto y poder solicitar esa posibilidad de un crédito blando, también lo haga ante el Agente Financiero de la Provincia.

Esto le permitiría, sobre todo al pequeño productor, la posibilidad de acceder a un  crédito a una tasa blanda y con un período de gracia como para poder paliar esta situación en la que las inclemencias del tiempo los han colocado.


Por lo expuesto, solicito el acompañamiento de mis pares.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; los señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

7
SUSPENSIÓN DE PRÓXIMA SESIÓN

SR. PRESIDENTE (Ballestena): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia. 

SR. SENADOR (Giano): Señor Presidente, no habiendo más asuntos para tratar, solicito se levante la sesión prevista para el día de mañana. 

SR. PRESIDENTE (Ballestena): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Giano. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Ballestena): En consecuencia, queda levantada la sesión convocada para el día jueves.


No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-Eran las 21 y 34.

CARLOS RODOLFO ZAPATA

A/C del Cuerpo de Taquígrafos
