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Cámara de Senadores de la Provincia de Entre Ríos – Cuerpo de Taquígrafos

7 de septiembre de 2022 – 13ª Sesión Ordinaria

13ª Sesión Ordinaria del 143º Período Legislativo

7 de septiembre de 2022
Ausente: Senadora Maidana.
-Se encuentra presente, en forma remota, el señor Senador Maradey.

1

APERTURA E IZAMIENTO DE BANDERAS

-Siendo las 19 y 27, dice la:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se tomará asistencia.

-Así se hace.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Con la presencia de dieciséis señoras y señores Senadores, queda abierta la décima tercera Sesión Ordinaria del 143º Período Legislativo.


Invito al señor Senador por el Departamento Gualeguay a izar la Bandera Nacional y al señor Senador por el Departamento Islas a izar la Bandera de Entre Ríos.

-Así lo hacen los señores Senadores Morchio y Olano. (Aplausos)

2

ACTA
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Conforme lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria desarrollada en el día de hoy, vamos a poner a votación a mano alzada del Cuerpo y para su tratamiento en bloque los siguientes puntos que serán leídos por Secretaría.

SR. SECRETARIO (Schiavoni): Acta de la sesión anterior pendiente de aprobación y Acta de Labor Parlamentaria del día de hoy donde se acuerda el tratamiento conjunto, sobre tablas y en bloque de los expedientes Nros. 24.501, 14.068, 14.397 y 25.402, todos ellos con dictamen favorable de la comisión respectiva; del expediente N° 14.430, proyecto de ley de los señores Senadores; de los expedientes Nros. 14.432, 14.433, 14.434, 14.435, 14.438, 14.440, 14.441, 14.442 y 14.444, proyectos de declaración; de los expedientes Nros. 14.436 y 14.437, proyectos de comunicación. El modo de votación, que será a mano alzada y en general y particular al mismo tiempo y en bloque para los proyectos de declaración y comunicación.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se va a votar lo informado por Secretaría. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): El resultado de la votación es afirmativa. Por lo tanto, quedan aprobados el Acta de la sesión anterior y el Acta de Labor Parlamentaria del día de hoy.

3
ASUNTOS ENTRADOS

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura de los asuntos entrados.

-Se lee:

3.1 – Comunicaciones oficiales

3.2 – Comunicaciones particulares

3.3 – Dictámenes de comisión

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 1, dictamen de la Comisión de Ambiente y Desarrollo Sustentable, en el proyecto de ley, en revisión, que tiene por objeto preservar la vegetación nativa y fomentar la forestación de las márgenes y adyacencias de las rutas y caminos de jurisdicción provincial, expediente Nº 24.501.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 2, dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley por el que se crea el Régimen de Fomento y Promoción de la Equidad de Género en los Medios de Comunicación, cualquiera sea su plataforma utilizada, expediente Nº 14.068.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 3, dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley del Poder Ejecutivo por el que se autoriza al Superior Gobierno de la Provincia a transferir a título de donación a favor de la Comuna de Sauce Montrull, Departamento Paraná un inmueble de su propiedad, con destino a la construcción de un polideportivo, expediente Nº 14.397.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 4, dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley, en revisión, por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a efectuar la donación a favor de la Asociación Tradicionalista Entrerriana de La Bajada de Paraná, de un inmueble con destino exclusivo al funcionamiento de dicha sede, expediente Nº 25.402.
3.4 – Proyectos en revisión

3.5 – Proyectos de los señores Senadores
3.5.1 – Proyectos de ley
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 1, proyecto de ley por el que se ratifica la vigencia de la declaración de utilidad pública y sujeto a expropiación dispuesta por Ley Nº 10.116 y su ratificatoria Ley Nº 10.769 -con destino a “zona y/o playa de transferencia de camiones de alto porte y radicación de empresas con fines productivos”-, expediente Nº 14.430.
3.5.2 – Proyectos de declaración

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 2, proyecto de declaración por el que se declara de interés el “Congreso 40° aniversario del Colegio de Odontólogos de Entre Ríos”, a celebrarse del 3 al 5 de noviembre del corriente, en el Centro de Convenciones de la ciudad de Concordia, expediente Nº 14.432.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 3, proyecto de declaración por el que se declara de interés el “40° aniversario del Colegio de Odontólogos de Entre Ríos”, expediente Nº 14.433.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 4, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el “Encuentro Regional de Enoturismo”, a realizarse el 15 de septiembre de 2022, en la ciudad de Colón, expediente Nº 14.434.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 5, proyecto de declaración por el que se declara de Interés provincial al “10° Congreso Nacional de Ingeniería Informática -Sistemas de Información 2022 (CONAIISI 2022)”, a realizarse los días 3 y 4 de noviembre del corriente, en la Sede de Universidad Tecnológica Nacional de Concepción del Uruguay, expediente Nº 14.435.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 6, proyecto de declaración por el que se declara de interés cultural los actos conmemorativos de los 40 años del Museo “Carlos Anadón” de la ciudad de Victoria, los que tendrán lugar el sábado 10 de setiembre del corriente, expediente Nº 14.438.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 8, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo las VII Jornadas Freireanas “Investigar el mundo para interpretarlo y transformarlo”, a desarrollarse bajo la modalidad mixta, del 12 al 16 de septiembre del corriente, en el Instituto Superior de Formación Docente Paulo Freire, de la localidad de Ramírez, expediente Nº 14.440.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 9, proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el encuentro “El Sindicalismo es con nosotras: política y participación de las trabajadoras”, a desarrollarse el 16 de septiembre, en el Camping SOEVER de la Ciudad de Paraná, expediente Nº 14.441.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 10, proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Senado las “XXIII Jornadas de Cátedras Abiertas de Ciencias Sociales” a realizarse los días 12, 13, 14,15 y 16 de septiembre del corriente año en la ciudad de Concordia, expediente Nº 14.442.

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 11, proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Senado la “Fiesta de los Estudiantes” Edición 2022, a desarrollarse durante el presente año culminando el 21 de setiembre y organizada por Estudiantes Concordienses Unidos, expediente Nº 14.444.

3.5.3 – Proyectos de comunicación

-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 1, proyecto de comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través del Consejo General de Educación y demás organismos que correspondan, analicen la posibilidad de crear el Profesorado de Artes Visuales, que funcionaría en el edificio escolar de la Escuela Secundaria N° 14 Maipú de Santa Elena, expediente Nº 14.436.
-A raíz de lo acordado en Labor Parlamentaria, se reserva en Secretaría el punto 2, proyecto de comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través del Consejo General de Educación y demás organismos que correspondan, se considere la posibilidad de colaborar con elementos educativos (horno eléctrico para cerámica y prensa de grabado), para la Escuela Secundaria N° 14 Maipú de Santa Elena, expediente Nº 14.437.

3.5.4 – Pedidos de informe

-Al enunciarse el punto 1, pedido de informes por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través de la Secretaria de Energía de la Provincia de Entre Ríos informe diversas puntos relacionados con el Fondo de Desarrollo Energético de Entre Ríos,  expediente Nº 14.443, dice la:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): De conformidad con lo establecido en el artículo 117° de la Constitución provincial, se hará la pertinente comunicación al Poder Ejecutivo provincial.
4
ASUNTOS ENTRADOS FUERA DE LISTA

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Es el turno de los asuntos entrados fuera de lista.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, solicito el ingreso y el pase a la comisión correspondiente, del proyecto de resolución por el que se declara "Embajador Honorífico", al joven concordiense Marcos Mauricio Kremer, por su destacada trayectoria deportiva, con número 24.205 de Mesa de Entradas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Pasa a la Comisión de Legislación General, bajo expediente Nº 14.445.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, solicito el ingreso y el pase a la comisión correspondiente, del proyecto de ley por el que se transfiere al Estado Nacional la jurisdicción ambiental sobre predios ubicados en el Departamento Federal, con cargo de incorporar el área descripta al sistema de la Ley N° 22.351 de Parques Nacionales, Monumentos Naturales y Reservas Nacionales, con número 24.225 de Mesa de Entradas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Pasa a la Comisión de Legislación General, bajo expediente Nº 14.448.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, solicito el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de ley, devuelto en revisión, por el que se declara de utilidad pública y sujeto a expropiación una fracción de campo, ubicado en Distrito Don Cristóbal 2º, Departamento Nogoyá, con destino a la ampliación y funcionamiento de la Escuela de Educación Agro Técnica Nº 49 "ARA General Belgrano", expediente Nº 14.257.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda reservado en Secretaría.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, solicito el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 142º aniversario de la ciudad de Federal, con número 24.227 de Mesa de Entradas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda reservado en Secretaría.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta solicito el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 50 aniversario de la creación del Departamento Federal, con número 24.228 de Mesa de Entradas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda reservado en Secretaría.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, solicito el ingreso y la reserva en Secretaría del proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el proyecto de investigación "Poder infraestructural aplicable a la soberanía en el Atlántico Sur", con número 24.230 de Mesa de Entradas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción formulada por el señor Senador Gay. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda reservado en Secretaría.

5
HOMENAJES

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Es el turno de los homenajes.

Tiene la palabra la Senadora por el Departamento Diamante.
SRA. SENADORA (Gieco): Señora Presidenta, hoy quiero rendir un homenaje a un hombre sencillo con un amplio sentido humanista. Creo que así podríamos definir la personalidad que le asignó la vida. A los noventa y siete años de edad falleció, el pasado jueves, un hombre que veníamos resaltándolo ya desde hace mucho tiempo en este recinto. Me refiero al doctor Domingo Santo Liotta.


El legado que le dejó a la humanidad, científicamente hablando, fue en relación al tratamiento de la insuficiencia cardíaca avanzada; la asistencia mecánica cardiovascular crónica, con la incorporación de un ventrículo artificial y el desarrollo clínico e implantación del corazón artificial total, después de extraer el corazón natural.


Pero a los diamantinos nos dejó mucho más que eso. Domingo fue una persona incansablemente trabajadora, amante del mate y muy familiero. Su vuelta a Diamante, cada vez que nos visitaba, nos renovaba las esperanzas de pensar un mundo mejor para todos, porque no pasaba inadvertido. Faltaba un signo, una palabra, una acción, para que todo el pueblo se sumara a esa voz, que insistió hasta último momento en reflotar el Sistema Nacional Integrado de Salud, aprobado en 1974, el famoso SNIS, y derogado por la dictadura genocida.


Domingo es todo lo que está bien, diría algún joven y no se equivoca, señora Presidenta. Es por eso que hoy recordamos al médico de Juan Domingo Perón, que recorrió muchísimos países llevando su conocimiento científico y de gestión de salud. Pero más allá de hacer un gran racconto sobre su extensísima carrera, quiero homenajear a ese hombre sencillo, con el que se podía entablar cualquier tipo de conversación debajo de la sombra de los árboles y rodeado de muchísimas plantas en el Jardín de Agatina, junto al banco donde le confesó a su tía que quería ser médico.


En sus últimos años habló mucho con la juventud y se nutrió de ella. Un ejemplo más de lo que nos dejó. Sentimos el dolor de esa gran pérdida y acompañamos a la familia que nunca olvida sus raíces entrerrianas y diamantinas. (Aplausos)

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Muchas gracias, señora Senadora. Nos adherimos al homenaje y al reconocimiento.
Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.
SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, en este caso, también, quiero expresarme y hacer referencia al hecho que es de público conocimiento del viernes pasado. Y quiero decirle que estamos realmente preocupados por lo sucedido contra nuestra Vicepresidenta de la Nación, y desde ya que transmitimos nuestra solidaridad a la doctora Cristina Fernández de Kirchner.


Creo que es un hecho sumamente grave, que no sólo atentó contra la vida de la Vicepresidenta, sino que también fue un atentado a la democracia y obviamente a la república. Y es que no podemos minimizar como que fuera un hecho aislado, porque estamos realmente en presencia de una situación de gravedad institucional inédita.


Yo creo que es momento en que cada uno de nosotros debemos reflexionar y apelar al diálogo y a la concordia, que es lo que este Cuerpo viene haciendo desde el primer día en que empezamos a trabajar juntos. Y en esto, señora Presidenta, creo que fundamentalmente debemos desterrar los mensajes de odio vengan del sector que vengan, no es momento de pasarse facturas, para nada, sino de apelar a la razonabilidad y por sobre todas las cosas a la construcción política colectiva.


Obviamente y lamentablemente, también, que hay sectores en la sociedad que fomentan el odio con expresiones que no contribuyen en absoluto para buscar la paz social. Y también en este sentido le digo que contrariamente a eso la vida nos marca caminos, nos marca senderos, ideas, pensamientos y conductas que muchas veces no coinciden con la de otros hombres, pero justamente ahí es donde es posible el crecimiento humano.


Por eso, señora Presidenta, justamente los que somos parte de la política creemos que por medio del disenso y el debate se logran las ideas superadoras. Y creemos, justamente, que la democracia se construye todos los días y se construye respetando las instituciones, pero por sobre todas las cosas entiendo que bajo ningún concepto se puede tolerar la violencia, y reitero, venga de donde venga.


La democracia nos costó muchísimo y no solo es una forma de gobierno, sino que por sobre todas las cosas un estilo de vida. Y en este sentido, vivir democráticamente, es entender y comprender al otro con miradas y también con formas distintas. Y el pensar de otra manera no nos hace diferentes, ni en esencia, ni en existencia; al contrario, nos hace complementarios y por sobre todas las cosas, íntegros y unidos.


Por eso desde nuestro bloque rechazamos cualquier atisbo de violencia. La democracia es diálogo para convencer al otro, pero jamás para convencerlo desde la fuerza; al contrario, con el estudio, con el conocimiento, con la tolerancia, con la búsqueda de puntos de encuentro, con respeto, con la empatía, y por eso que no acordamos con posturas extremas. Creo que lo más primitivo de una sociedad moderna, una sociedad nueva, basada en valores trascendentes, valores permanentes, indivisibles, cuya concreción aún se da en gobiernos como el nuestro un gobierno para todos, pero que obviamente, por ahí, cometemos errores.


Por eso, en esto, creo que todos tenemos responsabilidades y todos debemos estar a la altura de las circunstancias, en este caso siendo prudentes, bregando todos los días por el diálogo, como les decía, y en especial con aquellos que no piensan igual que nosotros. Y para eso, primordialmente, hay que salir de la categoría amigo-enemigo tratando de ver al otro como un par que en definitiva tiene el mismo derecho que uno a pensar distinto.


Quiero destacar en esto la actitud de los Senadores de la oposición, quienes, desde un primer momento, han demostrado su compromiso en el diálogo, lo dije hace unos instantes, y también destacar a quienes han hecho un repudio frente a esta agresión tan inédita como grave, lo que no implica que nosotros no tengamos diferencias; por el contrario, obviamente que las tenemos. Pero entendemos que desde las diferencias se encuentra la riqueza discursiva, no solo de ideas sino también para lograr síntesis superadoras.

Por eso, señora Presidenta, quiero decirle que a la democracia la construimos y la defendemos entre todos y todos los días. Y por eso también, señora Presidenta, señores Senadores, señoras Senadoras, quiero decirles que la vida es sagrada, es un regalo que hemos recibido y que se une en cada ser humano de manera indisoluble en la igualdad y en la libertad, y que por nada del mundo y por nadie puede ser arrebatada por la fuerza, y menos por la violencia.

Para finalizar, quiero decirles también que todos nosotros somos mucho más fuertes cuando nos tendemos la mano y no cuando atacamos, y cuando celebramos nuestra diversidad y juntos derribamos los poderosos muros de la muerte y de la injusticia. Somos mucho más fuertes, también, cuando la democracia viva, vive en el presente en cada uno de nosotros. (Aplausos)

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Muchas gracias, señor Senador.

Repudiamos el atentado y la violencia, y reivindicamos la democracia, la tolerancia y el debate de ideas.

6
MOCIONES DE PREFERENCIA Y DE SOBRE TABLAS

Alteración del orden de la sesión
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Es el turno de las mociones de preferencia y de sobre tablas.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, es para formular una moción de orden, en el sentido de tratar primeramente el expediente N° 25.402.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Gay; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consecuencia, corresponde considerar en primer término el dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley, en revisión, por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a efectuar la donación a favor de la Asociación Tradicionalista Entrerriana de La Bajada de Paraná, de un inmueble con destino exclusivo al funcionamiento de dicha sede, expediente Nº 25.402.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consideración.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento San Salvador.
SR. SENADOR (Berthet): Señora Presidenta, el expediente Nº 25.402 trata de un proyecto que viene de la Cámara de Diputados con media sanción, de autoría del Diputado Julio Solanas, a quien saludo su presencia en esta Cámara. El mismo autoriza el Poder Ejecutivo de la Sistema Nacional Integrado de Salud Provincia de Entre Ríos a efectuar una donación a favor de la Asociación Tradicionalista Entrerriana de la Bajada de Paraná. Esta donación se efectúa con el cargo de ser destinado exclusivamente al funcionamiento de la sede social para el cumplimiento de los fines, conforme al estatuto de la Asociación.


Dicha asociación es una institución dedicada al estudio y difusión de las tradiciones populares folclóricas provinciales y nacionales.

En agosto de 1976 más de doscientas personas se convocaron buscando darle identidad a la tarea de difusión de nuestra cultura popular que se venía dando. Entre ellos estuvieron presentes, al inicio de la asociación, entre otros: Linares Cardozo, Carlos Lezcano, Amalio Zapata Soñez, Domingo Nanni, Rubén Turi, Ernesto Toledo, América Zapata, todos motivados por la construcción de una institución tradicionalista y entrerriana.

La asociación al principio se reunía en instituciones amigas como el Círculo Médico, el Centro de Empleados de Comercio, el Sindicato de Transportes, hasta que, en 1991, el entonces Gobernador Jorge Pedro Busti, concede el comodato de una antigua casa ubicada en calle Alem 587. A partir de allí, con mucho esfuerzo los socios y colaboradores han ido arreglando, han puesto en valor el lugar, donde se disfrutan los diferentes encuentros organizados por la asociación.

Allí se desarrollan diversas actividades como presentación de libros, talleres, cursos, conferencias, peñas, recitales, conmemoraciones patrias. Sus puertas están abiertas para todo aquel que quiera mostrar sus habilidades con la música y su conocimiento de las cosas nuestras.

Por esta casa pasaron los músicos como Atahualpa Yupanqui, Zuma Paz, Carlos Santamaría, Ramón Ayala, Aníbal Sampayo, Jorge Méndez, Miguel Martínez, el pintor Juan Arancio, la antropóloga Clara Passafari de Gutiérrez, el platero Federico Oberti, estudiosos de las danzas tradicionales como Alcides Hugo Ifrán, el poeta Julio Migno, entre muchos artistas que enriquecen la cultura popular y tradicionalista.

Por todo lo expresado y por el gran trabajo que hacen para mantener nuestra cultura, y habiendo tenido dictamen favorable y por unanimidad en nuestra Comisión de Legislación General es que les pido a mis pares el acompañamiento y el voto positivo de este proyecto. 
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.
SR. SENADOR (Morchio): Señora Presidenta, casi nada que agregar a lo que ha dicho el Senador Berthet, simplemente comentar que se han acercado vecinos e integrantes de esta asociación, que nos han explicado a mí y al resto del bloque sobre la importancia de las actividades culturales que se realizan en este centro. Y además de lo manifestado por el Senador Berthet, quiero adelantar que el proyecto va a tener el voto afirmativo y por unanimidad de mi bloque.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Si ningún otro señor Senador o Senadora hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación. (Aplausos en la barra).

Muchas gracias al Diputado Solanas que hoy está aquí y que es autor del proyecto. Y muchas gracias a cada una y cada uno de ustedes por resguardar nuestra cultura, que es tan importante como parte de nuestro patrimonio entrerriano.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se encuentra reservado el dictamen de la Comisión de Ambiente y Desarrollo Sustentable, en el proyecto de ley, en revisión, que tiene por objeto preservar la vegetación nativa y fomentar la forestación de las márgenes y adyacencias de las rutas y caminos de jurisdicción provincial, expediente Nº 24.501.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consideración.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguaychú.
SR. SENADOR (Maradey): Señora Presidenta, Senadores, Senadoras y demás autoridades, tomo la palabra como miembro informante de la Comisión de Ambiente y Desarrollo Sustentable. En esta ocasión, referido al expediente Nº 24.501, el cual fue arduamente trabajado en conjunto con la Dirección Provincial de Vialidad, con la Secretaría de Ambiente, con su autor el Diputado Néstor Loggio, y los demás integrantes de la comisión que presido.


Se trata de un proyecto que procura la conservación de la vegetación nativa y la forestación en los márgenes y adyacencias de los caminos y rutas provinciales, conocidas coloquialmente como banquinas, con el objeto de promover el impacto positivo de la flora nativa como elemento de adaptación y mitigación de los efectos del cambio climático.


Tras varias intervenciones llegamos a un texto consensuado al que se le agrega la disposición de implementar además de la forestación, en los casos de que sea necesario, la conservación de la vegetación nativa existente al costado de los caminos. Es importante subrayar que las banquinas son tierras de dominio público provincial y es imprescindible preservarlas en tanto no son corredores de biodiversidad, ni esenciales para cuidar nuestro monte nativo y nuestra fauna, y en especial para proteger a los polinizadores tan esenciales para nuestra producción agrícola ganadera.


Considerando que cuenta con dictamen unánime de la comisión, agradezco y aconsejo el acompañamiento de mis pares.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.
SR. SENADOR (Morchio): Señora Presidenta, éste sería un excelente proyecto de ley si las cosas fueran distintas, si Vialidad Provincial funcionara de mil maravillas, pero la realidad es otra.

No tengo nada en contra del Diputado autor del proyecto, ni de los Diputados que le dieron tratamiento a este proyecto, pero me parece que los Senadores, y hablo en plural y hablo de todos, vivimos una realidad distinta a la que evidentemente viven algunos Diputados o algunos representantes. ¿Por qué? Porque los Senadores fuimos votados por los habitantes, por los ciudadanos, por la gente de nuestro Departamento, de todo el Departamento, también de la zona rural y también por aquellos que quieren vivir en el campo y quieren trabajar en el campo.

La situación de los caminos rurales es muy mala. Este gobierno provincial tiene políticas buenas, no tan buenas, pero la política de los caminos rurales es mala. Es mala. Vialidad no da resultados. Y no da resultados y somos los Senadores los que ponemos la cara en esto. Entonces a mí me cuesta mucho volver a mi Departamento y decirles que estoy votando a favor de un proyecto que le brinda recursos económicos y humanos, que están en el presupuesto de Vialidad, para plantar árboles. 

Y no tengo absolutamente nada en contra de plantar árboles; al contrario, me encanta plantar árboles, planto árboles, mato las hormigas, riego, pero entiendo también la necesidad de la gente de la zona rural. Y creo que todos los Senadores lo vivimos, porque si alguien me dice que en su Departamento las cosas con Vialidad están bien, me voy a sentir discriminado porque voy a creer que a Gualeguay lo discriminan, pero me parece que es una regla general la situación de los caminos rurales.

Entonces yo vengo al Senado, veo este proyecto y tengo que votarlo. ¿Y cómo voto? Si voto a favor y distraigo fondos que deberían ser usados, ¿cómo les digo a los vecinos de Arroyo Clé que tienen que ir a trabajar a Galarza y no pueden pasar porque el camino es un desastre? ¿Cómo les digo a los vecinos del Octavo Distrito de Gualeguay que hace cinco años presenté un proyecto para mejorar la calzada flotante en el badén y en el puente del Clé y todavía no está solucionado? Y hay gurises que van a la escuela, hay productores que quieren ir a trabajar, por ahí llega la seguridad, llega la salud. ¿Cómo hago para decirles que voté a favor que se destinen recursos económicos y humanos para plantar árboles en la banquina, que eran de Vialidad? ¿Cómo le digo a los gurises que salen de Calderón para ir a la Escuela González Grey por el acceso que está imposible? Y lo mismo con los de Estación Lazo, cuando todos sabemos que estamos gestionando, porque creo que a todos los Senadores nos pasa que vamos al Ministerio de Gobierno a pedirle a Juntas unos “mangos” para que pongan broza y ripio, porque Vialidad no da respuestas en ese sentido. Estamos buscándole la vuelta a través del Ministerio de Gobierno y la Dirección de Juntas de Gobierno. Entonces, ¿nosotros queremos plantar árboles? Es muy difícil ir a hablar con los vecinos y decirles eso.

¿Qué pasa con la calzada sumergible del Sexto Distrito, donde el productor agropecuario que la pidió ya se murió y siguió esperando que sus empleados puedan salir al campo y nunca se hizo?
Señora Presidenta, yo no tengo ningún problema en que pase lo que pasa con el puente La Jacinta, que es un expediente que inicié yo hace cinco años y después lo inaugura el Intendente de Galarza y una Diputada. Me parece fantástico, yo no tengo ningún problema en eso, más allá de que yo lo gestioné. ¿Por qué no tengo problema? Porque el puente se hizo o se está haciendo y se va a dar acceso a esos productores, a esos vecinos y a esos gurises que van a la escuela.
Pero a mí no me da la cara para ir a mi Departamento y decirles que yo voté a favor de plantar árboles y destinar recursos de Vialidad para eso. Y la Senaduría, ustedes saben, todos saben, se pierde o se gana por un voto, y uno va a pedir el voto.

Me encantaría que se pueda votar un proyecto como éste, pero me parece que las prioridades son otras. Acá hay Senadores que son médicos, si hay un accidente y alguien se rompe la nariz y se corta una vena me parece que lo primero es atender la vena y después arreglar la nariz, y sucede lo mismo con esto; si no tenemos caminos, no plantemos árboles, primero arreglemos los caminos.

Señora Presidenta, me parece que en mi caso personal han metido el dedo en la llaga y dije lo que tengo que decir, que es lo que quieren decir muchos productores agropecuarios y mucha gente que decide trabajar en el campo y que decide vivir en el campo.

Y lo último que digo, no sé si este discurso mío va a tener repercusiones o no, pero no hagan la fácil y corten el hilo por lo más fino y vayan a enojarse con la zonal de Vialidad de Gualeguay. Yo no estoy acá para defenderlos, pero ellos hacen lo que pueden con lo que tienen. Me parece que el problema es que no hay políticas de caminos rurales. Repito, este gobierno tendrá cosas buenas y tendrá cosas malas; la política de caminos rurales es mala. Entonces, ya que es mala, no presentemos proyectos que distraen, o que por lo menos a mí me llaman la atención sobre eso, porque si llaman la atención sobre eso voy a seguir diciendo las cosas que digo.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Si ningún otro señor Senador o Senadora hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda aprobado; es devuelto en revisión a la Cámara de Diputados.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se encuentra reservado el dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley por el que se crea el Régimen de Fomento y Promoción de la Equidad de Género en los Medios de Comunicación, cualquiera sea su plataforma utilizada, expediente Nº 14.068.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consideración.

Tiene la palabra la Senadora por el Departamento Diamante.
SRA. SENADORA (Gieco): Señora Presidenta, es para actuar como miembro informante de la Comisión de Legislación General que presido. Nos hemos reunido el pasado lunes donde abordamos distintos temas. Entre ellos dimos dictamen favorable al presente proyecto de ley que tiene como finalidad la creación del “Régimen provincial de promoción y fomento de la equidad de género en los medios masivos de comunicación”. Considero esto como un puntapié inicial para erradicar la violencia y la discriminación de la mujer en los medios de comunicación, lo que luego se trasladará a la sociedad toda por la influencia y el alto impacto que estos tienen.


Nadie puede desconocer la importancia que tienen los medios en todo el mundo, no solamente por su aspecto instrumental a la hora de la recreación y de la información, sino también por la credibilidad y legitimidad que para gran parte de la sociedad tienen la mayoría de sus mensajes, de modo que los aceptan como sinónimos de verdad, elaborando a partir de ellos sus juicios y opiniones, sin realizar un acabado análisis de sus contenidos.


En este sentido, hace más de dos décadas, los Estados miembros de las Naciones Unidas reconocieron que los medios de comunicación juegan un papel crucial en los cambios de estereotipos de género, influyendo en nuestra forma de pensar y actuar. De hecho, consideraron que las mujeres y los medios de comunicación debían ser una de las doce esferas de especial preocupación de la Plataforma de Acción de Beijing, e instaron a los medios de comunicación de todo el mundo a que intensificaran su apoyo a la promoción de las mujeres.


Dentro de las doce esferas, se plantearon como objetivos estratégicos fomentar una imagen equilibrada y no estereotipada de la mujer en los medios de difusión; y aumentar el acceso de la mujer y su participación en la expresión de sus ideas y la adopción de decisiones en los medios de difusión. Para lograr tales objetivos se elaboraron una serie de medidas que tanto los medios como los Estados deben tomar, dentro de las cuales se enmarca la presente iniciativa que traigo a colación.


Siguiendo en el plano internacional, el Congreso de la Nación en el año 1985, aprueba la Convención sobre la Eliminación de todas las formas de Discriminación contra la Mujer, la CEDAW. En particular y referido a la temática aquí planteada, la Convención expresa en su artículo 5º: “Los estados partes tomarán todas las medidas apropiadas para: a) Modificar los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres con miras a alcanzar la eliminación de los prejuicios y las prácticas consuetudinarias y de cualquier otra índole que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en funciones estereotipadas de hombres y mujeres…” 

En esta misma línea, se aprueba en el año 1996 la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, conocida como Convención de Belem do Pará. Allí encontramos en sendas partes de su articulado múltiples derechos y herramientas a adoptar para garantizar a la mujer un especio de plena libertad e igualdad en la sociedad. En este sentido el artículo 8º, inciso g), establece: “Los Estados Partes convienen en adoptar, en forma progresiva, medidas específicas, inclusive programas para:…” g) alentar a los medios de comunicación a elaborar directrices adecuadas de difusión que contribuyan a erradicar la violencia contra la mujer en todas sus formas y a realizar el respeto a la dignidad de la mujer”.


Bajando ahora al ámbito nacional, en el año 2009 se sanciona la Ley de Protección Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en los Ámbitos en que Desarrollen sus Relaciones Interpersonales. Dicha norma tiene como principales objetivos la remoción de patrones socioculturales que promuevan y sostienen la desigualdad de género y las relaciones de poder sobre las mujeres; el desarrollo de políticas públicas de carácter interinstitucional sobre violencia contra las mujeres; garantizar las condiciones aptas para sensibilizar, prevenir, sancionar y erradicar la discriminación y la violencia contra las mujeres en cualquiera de sus manifestaciones y ámbitos, entre otros. Por otro lado en su artículo 6º, inciso f), es definida la violencia mediática como “aquella publicación o difusión de mensajes e imágenes estereotipados a través de cualquier medio masivo de comunicación, que de manera directa o indirecta promueva la explotación de mujeres o sus imágenes, injurie, difame, discrimine, deshonre, humille, o atente contra la dignidad de las mujeres, como así también la utilización de mujeres, adolescentes y niñas en mensajes e imágenes pornográficas, legitimando la desigualdad de trato o construya patrones socioculturales reproductores de la desigualdad o generadores de violencia contra las mujeres”.


 En el mismo año, el Congreso de la Nación sanciona la ley que regula los servicios de comunicación audiovisual, más conocida como Ley de Medios, la que en el mismo sentido en su artículo 3º expresa: “Objetivos. Promover la protección y la salvaguarda de la igualdad entre hombres y mujeres, y el tratamiento plural, igualitario y no estereotipado, evitando toda discriminación por género u orientación sexual…”.


Como corolario de esta normativa, en el año 2015 se sancionó la Ley Nacional Nº 27.176, a la cual nuestra Provincia ha adherido en el año 2017, a través de la cual se instituye el 11 de marzo de cada año como “Día Nacional de la Lucha contra la Violencia de Género en los Medios de Comunicación”.


Queda claro luego de este recorrido normativo que todo el andamiaje legal se mueve en el sentido perseguido por la presente iniciativa de ley que pongo a consideración del Cuerpo.


Señora Presidente y queridos colegas, si bien se han evidenciado cambios y algunos progresos, con un simple examen rápido de los contenidos que transmiten los medios a la sociedad se observa que queda mucho por hacer. La mayor parte de los medios de comunicación naturaliza la subordinación de la mujer desde la creencia de que nace para complacer, servir y obedecer. La belleza incluso está implícita en esos dones del silencio y servilismo, tal es el ejemplo de muchas telenovelas, programas de humor o publicidad de ventas que utilizan el cuerpo de la mujer como objeto de uso o de adorno según sea conveniente. Esta repetición de la imagen de la mujer como algo usual, aunque no se diga con palabras, es la imagen que habla y dice que la mujer para eso es que sirve. Esto paulatinamente fue desembocando en un machismo muy bien construido, que a medida que se desarrolla o crece provoca un gran daño, por la creencia que refleja inmediatamente en cada espectador que lo ve, lee o escucha. Es decir, si a través de los medios de comunicación en general, se insiste en el cuerpo desnudo de las mujeres, en cualquier tipo de programa, significa o podría significar para el público que solamente el cuerpo, con características o patrones bien preestablecidos, es lo más importante de la mujer y, por ende, lo único que tiene para mostrar u ofrecer, porque sus demás atributos carecen de importancia. Por otro lado, a su vez este imaginario sobre lo femenino puede conducir a situaciones aún peores, como ser el hecho de perfeccionar ese cuerpo cada vez más, sometiéndolo a excesivos ejercicios, cirugías, problemas de salud como bulimia o anorexia, todo lo que se crea por medio de las demandas de publicidad.


Honorable Cuerpo, nuestra Legislatura entrerriana ha progresado en materia de paridad, considerándose una legislación de vanguardia, y todavía tenemos por delante una exhaustiva agenda de género en la cual seguir trabajando, bregando así por una sociedad cada día más justa e inclusiva.


Quisiera, para ir finalizando, citar las palabras de Geena Davis, fundadora del Instituto Sobre Género en los Medios quien dijo: “Para lograr la igualdad de género, tenemos que actuar en muchos frentes: legislación, educación, representación en los gobiernos, entre otros. La lista es larga. Sin embargo, los medios de comunicación deben ser una prioridad especial por el gran efecto que tienen sobre el modo en que mujeres, hombres, niñas y niños entienden su papel y valor en la sociedad. El progreso no puede esperar ni un año más”.


Entiendo, señora Presidenta y queridos colegas, que debemos avanzar en una normativa que ayude a erradicar esta imagen de la mujer en los medios, asumiendo los mismos el rol preponderante que ocupan en la sociedad como formadores de conceptos y del comportamiento social. Para esto deberán reproducir un contenido mínimo elaborado por la Secretaría de la Mujer, Género y Diversidad del Ministerio de Desarrollo Social y puesto en ejecución a través de la Secretaría de Comunicación del Gobierno de Entre Ríos. Asimismo, se establecen una serie de iniciativas complementarias que podrán ser adoptadas por los medios en pos de lograr los objetivos perseguidos por la presente.


Por otro lado, también se invita a los medios de comunicación privados, más allá de quienes se vean alcanzados por la pauta publicitaria oficial, a replicar estas conductas generando así una verdadera conciencia social para que día a día nuestra comunidad sea un espacio más justo, equitativo y libre de discriminación para todos y todas. 


Es por estas razones que solicito a mis pares que me acompañen con su voto favorable el presente proyecto.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Si ningún otro señor Senador o Senadora hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado por unanimidad.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda aprobado; pasa en revisión a la Cámara de Diputados.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se encuentra reservado el dictamen de la Comisión de Legislación General, en el proyecto de ley del Poder Ejecutivo por el que se autoriza al Superior Gobierno de la Provincia a transferir a título de donación a favor de la Comuna de Sauce Montrull, Departamento Paraná un inmueble de su propiedad, con destino a la construcción de un polideportivo, expediente Nº 14.397.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consideración.

Tiene la palabra la Senadora por el Departamento Diamante.
SRA. SENADORA (Gieco): Señora Presidenta, es para continuar con lo tratado en la Comisión de Legislación General.
En este caso hemos dado dictamen favorable a un proyecto de autoría del Poder Ejecutivo por medio del cual se autoriza al Superior Gobierno a transferir a título de donación a favor de la Comuna de Sauce Montrull un inmueble de su propiedad. La donación es realizada con el cargo de que en dicho inmueble se construya un polideportivo.


Luego de corroborar los datos catastrales y la documentación respaldatoria hemos arribado a un dictamen favorable, entendiendo que tal trámite de regulación dominial es necesario para permitir a la comuna avanzar con su propósito.


Por estas razones solicito el acompañamiento de mis pares.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Si ningún otro Senador o Senadora hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda aprobado; pasa en revisión a la Cámara de Diputados.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se encuentra reservado el proyecto de ley, en revisión, por el que se modifican las Leyes Nº 9.996 y Nº 10.701, regulatorias del Consejo de la Magistratura, expediente Nº 25.727.

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Solicito, señora Presidenta, que este proyecto sea tratado sobre tablas.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): A consideración del Cuerpo la moción de sobre tablas formulada por el señor Senador Gay; se requieren los dos tercios de votos de las y los Senadores presentes para su tratamiento. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consideración. 

Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, señores Senadores, Senadoras, es para informar primeramente que el presente proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Diputados. 

El mismo habla del Consejo de la Magistratura, órgano que nació por iniciativa del entonces Gobernador Jorge Pedro Busti que decidió en aquel tiempo crearlo para limitar la facultad que tenía respecto de las designaciones, así como también otorgarle al mismo la tarea de llevar adelante los diferentes concursos para remitir las ternas vinculantes.


Como sostengo siempre, ya lo he dicho en otras oportunidades, las normas se deben ir actualizando y aggiornando al contexto de la realidad o los tiempos que vivimos ya que son dinámicos. Y en este caso, justamente lo que se hace necesario es actualizar la ley del Consejo de la Magistratura. El paso del tiempo, casi dos décadas, nos permite conocer que las cosas buenas se deben seguir haciendo, así como también las reformas que debemos implementar para propender a su buen funcionamiento. 

Por lo tanto, esta reforma es más que nada una consecuencia natural del tiempo y la necesidad de que las instituciones se adapten a los tiempos históricos y a las nuevas demandas de la sociedad. Y tanto nuestra Provincia como nuestra gente, la abogacía y la práctica judicial no son lo mismo hoy que en el año 2003, cuando el ex Gobernador Jorge Pedro Busti tuvo la decisión política de implementar el Consejo de la Magistratura, incorporado luego en la reforma de la Constitución Provincial del año 2008. 

Sin dudas, que desde el año 2003 se ha generado un salto de calidad institucional en la Provincia, pero como toda organización debe recoger la experiencia de su propia vida y, por lo tanto, implementar los cambios y reformas para mejorar cuestiones que en la práctica han ido generando deficiencias en el mismo funcionamiento. 

Cabe aclarar, señora Presidenta, vale la pena resaltarlo, que en la Cámara de Diputados se llamaron a todas las instituciones directamente vinculadas, quienes acercaron propuestas y críticas, que fueron consideradas y volcadas al momento del dictamen votado y transmitido por las redes sociales en vivo y en directo.

Por eso, brevemente, quiero expresar que entre los cambios que se incluyen en este proyecto de ley, se destaca el ingreso de dos universidades fuertemente arraigadas en nuestra Provincia, que son la UNER y la UADER, que han demostrado desde siempre el compromiso que han tenido al querer formar parte del Consejo de la Magistratura, que permitirá una mirada más amplia sobre este estamento académico. 
Si bien algunos han tomado una postura como en detrimento de otra casa de estudios, que por el contrario estamos complacidos de sobremanera por el trabajo que han realizado las universidades que han venido interviniendo, nunca puede pensarse en forma peyorativa que realcemos a nuestras facultades y menos aún a nuestros docentes que forman día a día profesionales en cada uno de los departamentos de nuestra Provincia. Creo que debemos reconocer y agradecer el rol que tiene también la Universidad Nacional del Litoral. Y al cabo del camino recorrido no podemos dejar de reconocer también a la Universidad Autónoma de Entre Ríos que está incorporada en la reforma de la Constitución Provincial del año 2008 tanto como la UNER, Universidad Nacional de Entre Ríos, universidades públicas de Entre Ríos que tienen fuerte presencia y desarrollan un verdadero anclaje, que es la docencia y la enseñanza.

Señora Presidenta, considero que la educación superior debe ser una política de Estado en nuestra Provincia y en este sentido, es muy importante establecer vinculaciones que deben ser estratégicas entre las casas de estudio con sede en la Provincia y el sistema político y judicial.

Con respecto a las reformas, sostengo que tienden a hacer más transparente el funcionamiento del Consejo, porque debo decir que la sociedad todos los días reclama más transparencia. Y la imagen de todos los poderes públicos y del Poder Judicial en particular, demanda esa apertura republicana que permita a la sociedad tener garantías de esa transparencia y honestidad en el funcionamiento institucional. Existe una idea que, si bien puede ser injusta con la realidad, de que todo el mundo en el Poder Judicial es un reducto para iniciados, donde siempre están las mismas personas, los mismos estudios jurídicos y las mismas familias, considero que debe ser desterrado y hay que sacarlo de la consideración. 

Aunque creo que hay que transparentar aun así y democratizar las estructuras judiciales. Y en este mismo sentido va la reglamentación de las causales de remoción, de excusación y de recusación de los miembros e integrantes del Consejo de la Magistratura para evitar situaciones en las que ni siquiera se pueda sospechar que exista una relación que tienda a favorecer a un postulante o una postulante. 
Del mismo modo y en el mismo sentido republicano va la reforma relativa a la entrevista personal, por cuanto se dispone que la entrevista a los postulantes debe ser pública, excepto para el resto de los concursantes, y quedando el registro firmado.

Por otro lado, se establece el Banco de Casos, lo que redunda en mayor transparencia ya que apunta a la calidad técnica, pero evitando situaciones engorrosas como, por ejemplo, en los casos donde no están conformes las pautas preestablecidas o cuando se discuten momentos previos a la oposición con la situación estresante que ello implica. Para mí es un paso de calidad cuando hablamos del Banco de Casos. Son cien casos que permiten, desde lo cuantitativo, asegurar que los profesionales hoy deben estar debidamente preparados. Y, desde lo cualitativo, abarcar todo el temario abordado desde el Consejo con la posibilidad de los participantes de cuestionar aquellos casos que no se ajusten a las pautas.

Además, se contempla una regulación específica en la etapa recursiva, lo que apunta a mejorar el derecho de acceso de los postulantes a la Justicia. 

Otra cuestión a tener presente como el relevamiento de la experiencia de estos casi veinte años del Consejo, es la demora en la sustanciación de los concursos. Una crítica que se ha hecho en los últimos años y que, con la finalidad de dar certeza y celeridad a los procesos de selección, también se inspira el sistema de recursos y resolución judicial de los planteos que se hacen en el concurso. Se amplían las causales de excusación de los miembros del Consejo, así como también de los jurados, que apunta a una mayor transparencia. 

Y también se prevé en este nuevo proyecto una evaluación psicodiagnóstica. Es algo nuevo que se efectuará ante a un cuerpo profesional común, según establezca la reglamentación para los postulantes que logren acceder a la entrevista ante el Consejo.

Por otro lado, señora Presidenta, hay algo que incluso motivó un proyecto de mi autoría en otro momento, que se contempla en esta oportunidad, que ha de ser una de las cosas más importantes, y es que en todas las instancias del procedimiento de selección de magistrados se deberá contemplar la formación en género de los concursantes, la perspectiva de género y la formación en abordaje de la violencia por razones de género. Deberán contemplarse asimismo las tareas de cuidado con perspectiva de género para asegurar la igualdad real de oportunidades conforme al artículo 17º de la Constitución Provincial. 

Por último, señora Presidenta, se estipula que no podrán evaluarse cuestiones que debieron haber sido materia de examen en la etapa anterior. Quedando prohibido el interrogatorio sobre la eventual adhesión del postulante a un partido político, pedir opinión acerca de jueces o juezas u obligarlo a prejuzgar, por ejemplo.

Es por eso, señora Presidenta, señores Senadores, que creo que esta reforma está directamente destinada a mejorar la transparencia, la celeridad y la eficiencia de este proceso, y que harán del Consejo un mejor órgano técnico aun del que tenemos, para buscar una mejor justicia.

Como se puede ver, señora Presidenta, señores Senadores, esta reforma es un claro paso hacia adelante y lo vuelvo a repetir -y lo dije también cuando tuvimos el debate y la discusión en mi bloque- es un claro paso hacia adelante, un salto de calidad que busca robustecer la legitimidad de los hombres y mujeres que pretenden acceder a la Magistratura y al funcionamiento judicial, pero fundamentalmente, permitiendo el principio de idoneidad para el acceso a los cargos públicos y la máxima transparencia como pilares fundamentales del Poder Judicial independiente y un Poder Judicial de cara a la sociedad.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Federación.

SR. SENADOR (Dal Molín): Señora Presidenta, colegas Senadores y Senadoras, en la sesión anterior, en nombre de mi bloque, sostuve ante la creación de la Fiscalía Anticorrupción –ya que acompañamos con nuestro voto– que la unanimidad es la síntesis de la voluntad de nuestro espacio de acompañar todas las políticas públicas que consideramos cuestión de Estado, porque era una de ellas.
En cambio, este proyecto, su tratamiento exprés y el no escuchar a voces institucionales que se expresan en contrario, está muy lejos de ello. Es decir, esta iniciativa por su tratamiento, tendrá legalidad ya que cumplirá con la mayoría especial para el tratamiento exprés y seguramente para su aprobación; pero no tendrá, a nuestro criterio, la legitimidad que se alcanza con la satisfacción de actores involucrados, para lo cual vale la pena mencionar tres o cuatro ejemplos. 

En esta misma Cámara en la designación de jueces, les hemos preguntado por el proceso a postulantes a fiscales –que luego le dieran aprobación– y siempre destacaron que era un proceso transparente y adecuado. Solamente pusieron énfasis en la necesidad de algo más de recurso para que tenga la celeridad. 

Incluso en la sesión pasada ingresó una nota a este Cuerpo donde se expresaban algunas cuestiones relacionadas con esta ley que remitimos a comisión para ser tratadas. También puedo mencionar las declaraciones públicas, como el comunicado oficial del Colegio de Abogados de Entre Ríos donde se destaca que el Consejo de la Magistratura de Entre Ríos –en esto comparto– es un organismo modelo del país y su funcionamiento ha sido correcto durante casi veinte años, pero que a partir de las invitaciones entendieron y se expresaron que no resultaban adecuadas ni beneficiosas para el sistema de designación de jueces y los miembros de la Magistratura.

En síntesis, esta iniciativa no tiene consenso porque altera el equilibrio de los estamentos del Consejo, que nuestros constituyentes deliberadamente dejaron plasmado en la Constitución, al tratar de que el Superior Tribunal de Justicia no tuviera injerencia dentro de este organismo.

Pero el Superior Tribunal de Justicia, a partir de esta nueva reforma, va a tener intervención antes, durante y después, en los concursos. Ya sea a través de la postulación de jurados técnicos, el aporte en caso que no se van a realizar las evaluaciones, su opinión sobre el desempeño de los concursantes y la definición final de los reclamos sobre los antecedentes y oposiciones a través del recurso directo.

Señala un reconocido constituyente, el doctor Federik, en alguna nota que publicara que “La Constitución Provincial no le permite al Superior Tribunal ni al Ministerio Público ninguna intervención en el Consejo” (…) “es una intromisión que persigue disciplinar a los postulantes”.

Por supuesto que nosotros valoramos la intervención de universidades que existen en nuestra Provincia. Este Senado aprobó alguna modificación dándole participación a bromatólogos o ingenieros en alimentación en leyes que antes los tenían vedados. Pero creemos en este marco, que no tienen ellos la visión o la mirada académica integral del derecho que sí tienen aquellos formadores o aquellas facultades como la UNL. Entendemos que la limitación que se le otorga en este marco a la UNL no es ventajosa en el término de su participación en el Consejo.

Queremos destacar también otro punto que tiene que ver con el orden de mérito. La no puntuación a partir de esta modificación nos hace pensar: ¿de qué serviría rendir, esmerarse y estudiar si luego no voy a saber en qué lugar de la terna estoy?

Por último, desde lo político, ya lo hemos manifestado. En nuestro criterio, esta ley tiene un objetivo, que es la intromisión del poder político en algún aspecto o en alguna parte de la justicia, cuestión que hoy es muy delicada. Y como dije la semana pasada, en un momento extremadamente sensible para el país.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.

SR. SENADOR (Morchio): Señora Presidenta, tengo muy poco para agregar a lo que dijo el Senador Dal Molín. Simplemente voy a llamar la atención a las formas en que se llega a tratar este proyecto de ley. 

Tengo que ser honesto, señora Presidenta. En Labor Parlamentaria lo conversamos y me han dado las razones –puedo entender algunas– pero la realidad es que este proyecto no viene aprobado por unanimidad de la Cámara de Diputados. Y lo concreto es que lo van a aprobar sobre tablas en esta sesión sin pasar por comisión. 

Y como ya dije, no viene aprobado por unanimidad y, por lo tanto, me parece que merecería una discusión en comisión. Me hubiera gustado tener la oportunidad como la que tuvieron los Diputados de una reunión de comisión de cuatro horas. Así como también saber qué piensan las universidades, las ONG, los sindicatos, la Asociación de Magistrados y el Colegio de Abogados. Sin embargo, no la tuvimos. 

Nuestra Legislatura es bicameral. Los Senadores también tenemos derecho a escuchar a los actores, sacar nuestras propias conclusiones y no ser una escribanía de la otra Cámara. 

No sé si hubiésemos llegado a un consenso, pero en estas condiciones no tenemos la chance de buscar uno. 

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Uruguay.

SR. SENADOR (Amavet): Señora Presidenta, he escuchado con atención a los Senadores preopinantes. Tengo coincidencias y disidencias. 


Como bien decía el Presidente de nuestro bloque, esta institución surge en el año 2003, por decreto, siendo una de las primeras medidas del Gobierno de la Provincia de Entre Ríos que presidía el doctor Jorge Pedro Busti, quien se autolimitó en la elección de los jueces al crear este Consejo de la Magistratura. Luego fue recogido en la Convención Constituyente del año 2008 y plasmado en nuestra Constitución provincial en los artículos 180º y subsiguientes 181º y 182º.


Es cierto que ha funcionado y funciona como ejemplo para el resto de las provincias argentinas, ya que juristas y abogados de otras provincias ponderan el funcionamiento del Consejo de la Magistratura de Entre Ríos en sus casi veinte años. 

Por supuesto que tuvo reformas, desde su reglamentación en 2010, en 2016 y 2019, lo que significa que las leyes no son estáticas y a veces se tienen que adecuar a los tiempos y sufrir modificaciones. Y en este caso, estoy convencido que todas las modificaciones que se introducen son para mejorar y darle transparencia a esta institución. 

Como ya dije, contamos con el reconocimiento de varias provincias e incluso vemos paralizado al Consejo de la Magistratura a nivel nacional.


Hacía mención el Senador Dal Molín del Superior Tribunal y sin embargo, es el único Superior Tribunal que conozco que no forma parte del Consejo de la Magistratura siendo que en Buenos Aires, por ejemplo, lo preside el Presidente del Superior Tribunal o de la Corte Suprema de Justicia. 

 
Es importante el hecho de que se tenga la posibilidad de la apelación en caso de impugnación. Porque a veces se impugnaba y se trababa, ya que la vía administrativa se hacía engorrosa y se demoraba un concurso enormemente. En cambio, ahora, en el caso de impugnación de magistrados o concursantes, éstos pueden recurrir al Superior Tribunal contando con un plazo muy corto de treinta días para expedirse sobre esa situación y el concurso pueda seguir caminando.


Si bien varios fundamentos ya los dio el Senador Gay, quiero destacar algunos que voy a acortar para no ser reiterativo. 


En cuanto al tema de la paridad de género que esta ley incluye. No hace tanto votamos la Ley Nº 10.844 y, ¿cómo no va a estar incluida en la nueva Ley del Consejo de la Magistratura? Es un avance significativo. 


Con respecto a las universidades de Entre Ríos. Cuando estudiaba en la Facultad de Derecho en la UNL –que nos formó a muchísimos profesionales, ya que tiene una formación de excelencia– en los años 1968, 1969 debíamos ir a Santa Fe, que se cruzaba en lancha todavía, porque en Entre Ríos no había universidades. Pero en estos veinticinco años ha habido un desarrollo muy importante. Tenemos dos universidades en nuestra Provincia, la Universidad Autónoma de Entre Ríos y la Universidad Nacional de Entre Ríos. 

Entonces, ¿cómo no darle espacio a estas universidades para que participen? Sus docentes son de calidad, idóneos y que por el hecho de estar en el territorio de nuestra Provincia tienen el conocimiento sobre los valores, la historia, la cultura y la idiosincrasia de nuestro pueblo. 

Por eso, celebro que las universidades de Entre Ríos, tanto públicas como privadas, con domicilio real en la Provincia, sus docentes y profesionales tengan la oportunidad de enriquecer con sus conocimientos al Consejo de la Magistratura. 

Y para reafirmar lo expresado voy a leer la opinión del Consejo Superior de la UADER que declaró de “interés institucional la propuesta que se debate en la Legislatura entrerriana en torno a la Ley provincial Nº 9996, en la cual uno de sus objetivos es garantizar la representatividad de las universidades públicas con asiento en la Provincia, en la integración del órgano que concreta la designación de jueces y funcionarios judiciales”. 

Y el Rector de la UADER, Luciano Filipuzzi, declara –voy a leerlo textualmente–“La importancia de estar discutiendo la representatividad de las universidades en el organismo que resuelve quiénes van a ser jueces y funcionarios de la Fiscalía y de la Defensoría, opino que es fundamental garantizar mayor democracia y participación, que sean parte de ese ámbito las universidades que tienen asiento en la Provincia y que cuentan con docentes que son abogados de carrera, que dictan cátedras de Derecho y que poseen una gran idoneidad, experiencia y conocimiento del territorio”.

Por eso considero que es un adelanto significativo. Cabe destacar que la UNER aprobó la carrera de Derecho. Sólo falta la aprobación de la CONEAU. Y precisamente el objetivo de su incorporación es garantizar la representatividad de las universidades públicas con asiento en la Provincia en la integración del órgano que concreta la designación de jueces y funcionarios del Poder Judicial.

También esta ley reforzará la transparencia, así se establece en el artículo 11º, inciso b) en relación a los temas de excusación y recusación. La ley anterior tipificaba únicamente la enemistad o amistad, en cambio ahora se incorpora como motivo de excusación o recusación: “Enemistad manifiesta, amistad íntima, sociedad con el concursante o participación conjunta en ámbitos académicos, laborales o de otro tipo que impliquen habitualidad en el trato. Se entenderá que compartir una cátedra académica, un tribunal de juicio o un estudio profesional en cualquier carácter, con alguno de los postulantes y/o Jurados de cada Concurso, queda comprendido dentro de la causal de este inciso”. Esto es muy importante para la transparencia y evitar posibles favoritismos que han existido.

En cuanto a la remoción de los miembros del Consejo, se incorpora una causal de remoción que no existía, en el artículo 10º, inciso e) que dice: “Incumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales de ética pública”. 

Además, se incorpora lo que en muchos trabajos piden y no era así en cuanto a los jueces, la evaluación psico-diagnóstica. Lo considero fundamental. Porque todos somos iguales. Y si vamos a ser juzgados, es importante que sea por una persona con el reconocimiento profesional de que no tiene ningún inconveniente, probado no a través de un certificado particular, sino siendo evaluado correctamente con la idoneidad, el conocimiento técnico y por profesionales que establezcan el estado psicológico. Es un gran avance que todas o casi todas las provincias tienen.

Introduce también la perspectiva de género específicamente en el artículo 21º en cuanto a la evaluación. Así como en el artículo 19º que dice: “En todas las instancias del procedimiento de selección de magistrados y funcionarios se deberá contemplar la formación en géneros del o de la concursante, la perspectiva de género y la formación en abordajes de las violencias por razones de género”.

Señora Presidenta, en cuanto a la celeridad en los casos, como ya lo mencionaba el Senador Gay, el Banco de Casos –sistema que ha tenido mucho éxito en España y cuando las innovaciones son positivas es bueno traerlas a nuestra legislación– va a traer aparejada celeridad en los procesos y transparencia para los aspirantes de cada concurso.

El artículo 25º dice: “El caso que se sorteará en cada concurso, surgirá del Banco de Casos que llevará el Consejo de la Magistratura que serán no menos de cien (100) teniendo en cuenta materia, cargo y especialidad…” Así que esos cien casos pueden llegar a ser más de mil ya que es de acuerdo a la materia, el cargo y la especialidad. Y continúa: “El Banco de Casos será público y estará en permanente renovación, se formará de los que se propongan por el Superior Tribunal de Justicia de Entre Ríos, titulares de los Ministerios Públicos, las universidades y las asociaciones integrantes del Consejo”.

Finalizando, señora Presidenta, estoy convencido que esta ley viene a mejorar, adecuar, sistematizar, transparentar aún más y dotarla de mayor autonomía provincial.

Coincido con el Senador Dal Molín en cuanto a que también prefiero que las leyes obtengan unanimidad, pero en este caso, considero que en la Cámara de Diputados se dio un amplio debate, se quitaron artículos, se modificaron otros y se atendieron muchas sugerencias, y a veces, en la democracia no se puede coincidir absolutamente en todo.

Por lo tanto, si bien hay cuestiones en las que no se ha coincidido creo que en definitiva hay que avanzar con este proyecto porque mejora al Consejo de la Magistratura. 
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Villaguay.

SR. SENADOR (Fuertes): Señora Presidenta, es para coincidir con algunos aspectos de los legisladores preopinantes, de la oposición también, con respecto al rol que ha tenido el Senado en el tratamiento de esta Cámara. 

Pero quiero señalar que vemos que, en el ámbito nacional, en la máxima instancia judicial, el Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la República Argentina es, en paralelo, el Presidente del Consejo de la Magistratura. Entonces, quiero manifestar dos cuestiones. En primer lugar, que no se puede estar cuestionando esto si no se cuestiona lo otro, porque si no lo que estamos haciendo es una visualización claramente política de lo que es un Consejo de la Magistratura. Es decir, no escuché a ninguna persona del partido político del querido colega opositor, haber dicho ni una palabra de que el Presidente de la Corte Suprema –que ha sido puesto por decreto– a la vez es Presidente del Consejo de la Magistratura.


En segundo lugar, como ha pasado en mi pueblo que desde 1983 hasta 1987 cuando gobernaron esta Provincia, ya lo han dicho dos legisladores, así como también sucedió en la otra gestión, la participación política en la elección era absolutamente plena. Incluso, como ejemplo, hay un juez en mi pueblo –excelente persona, excelente magistrado, no tengo absolutamente nada que decir– que no atravesó ningún tipo de control del Consejo de la Magistratura porque como ya se dijo, fue una creación del Gobierno Justicialista de Jorge Busti. 

Por lo tanto, lo que quiero manifestar claramente, es que si bien, como lo han dicho, no ha sido la mejor de las participaciones la nuestra -en eso quiero coincidir-, muchas de las propuestas primarias que se hicieron en este proyecto de ley fueron desechadas luego de oír a, por lo menos, quince instituciones que han participado cuando fue tratado en la Cámara de Diputados.

Por lo tanto, es un sin sentido, que contando con la Universidad de Concepción del Uruguay que tiene la carrera de Derecho, así como la UCA y modernamente la UNER que también tienen la carrera de Derecho, nosotros sigamos con una universidad, que si bien es emblemática, como la Universidad Nacional del Litoral, pero que en aquel momento fue convocada porque justamente no existía en la geografía de la Provincia de Entre Ríos una incumbencia de esas características, para que nosotros hoy, le estemos abriendo la puerta al ámbito académico de nuestra Provincia.

Entonces, reitero en coincidir que nos hubiera gustado participar de otra manera, pero también decir que estas son leyes jurídicas y políticas. No se puede avalar la participación de la máxima instancia judicial nacional en el Consejo de la Magistratura y tener un criterio diferente en la Provincia de Entre Ríos.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Señora Presidenta, por un lado, coincido con las expresiones vertidas por el Senador Amavet y obviamente también con lo que dijo recién el Senador Fuertes.


Quisiera aclarar sobre dos puntos. El primero en relación a la Universidad Nacional del Litoral. Cuando hice la alocución agradecí el rol de esta universidad en el Consejo, pero el tiempo ya impone una nueva realidad en la cual la UADER es la universidad con más alumnos en el territorio entrerriano y la UNER ya es parte de nuestra vida institucional, incluso planea lanzar una carrera de Derecho. 

Por lo tanto, en este sentido, creo que las modificaciones hablan que son dos casas de estudio con verdadero arraigo en la Provincia y en sus carreras se enseña Derecho en distintas materias, además cuentan con profesores y profesoras de prestigio que pueden cumplir su rol en el Consejo. Igualmente, la UNL seguirá siendo parte del Consejo porque sus docentes seguirán siendo jurado en los concursos del Consejo de la Magistratura y seguirá ocupando un lugar más que relevante en el proceso de selección de jueces y juezas con la devolución técnica.

Otro tema es que me resultaron llamativas algunas expresiones, porque creí escuchar que la política metía mano en la justicia, es algo que me parece hasta contradictorio. Porque como decía el Senador Fuertes, fue el Peronismo quien limitó esa designación política de los funcionarios judiciales. Y fue por medio de un decreto del Gobernador Busti, quien creó este Consejo justamente como una autolimitación que luego se refrendó en la Constitución del año 2008.

Y como si esto fuera poco, fue la propia Constitución la que le otorga al Gobernador la atribución de elegir un candidato en base a una terna que se presenta luego del concurso y que dicha atribución la tiene desde el nacimiento del Consejo y es esta Cámara la que luego le presta o no el acuerdo. Por eso digo que el resultado es contradictorio, o para mí personalmente, porque si justamente en el año 1983 a la fecha fue el peronismo quien gobernó la mayoría de este tiempo, salvo los dos periodos de Montiel, está claro también y me animo a decir, que la totalidad de los magistrados y funcionarios judiciales fueron designados por propuesta del Gobernador y con acuerdo de esta Cámara.

Y digo esto porque parece que de la noche a la mañana tomamos intervención en este tema; por el contrario, esta gestión y la del Senado fue la que ha prestado acuerdo a fiscales, jueces inclusive a integrantes del Superior Tribunal. 

Por eso creo que cuando se habla de atemporalidad y que no es tiempo, quizás no es tiempo ahora, pero peor hubiese sido en plena pandemia. Cuando el Gobernador desde un inicio habló de la necesidad de llevar adelante una reforma judicial, no de ayer, no de hoy, sino de hace tiempo y lo hizo en la apertura de la Asamblea Legislativa.

Fundamentalmente, creo que la finalidad de este proyecto es pensar a largo plazo y generar políticas que perduren en el tiempo y que mejoren la calidad de vida de todos los entrerrianos.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Gualeguay.
SR. SENADOR (Morchio): Señora Presidenta, tengo una alta estima y un gran respeto por el Presidente del bloque oficialista, pero no puedo dejar de mencionar que hay un Reglamento; él no fue aludido nunca, así que no tiene por qué hacer uso de la palabra dos veces.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Es para mocionar la votación en general y por títulos del presente proyecto.
SRA. PRESIDENTA (Stratta): Se va a votar la moción formulada por el señor Senador Gay; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.
-Resulta afirmativa.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): En consecuencia, se va a votar en general; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Corresponde su consideración en particular. Se va a votar el Título I. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado, como también los Títulos II, III, IV, V y VI.

-El art 41° es de forma.

SRA. PRESIDENTA (Stratta): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación.

Invito al señor Vicepresidente Primero a ocupar el sitial de la Presidencia.
-Así lo hace el señor Vicepresidente Primero, Senador Olano.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado el proyecto de ley por el que se ratifica la vigencia de la declaración de utilidad pública y sujeto a expropiación dispuesta por Ley Nº 10.116 y su ratificatoria ley Nº 10.769 -con destino a “zona y/o playa de transferencia de camiones de alto porte y radicación de empresas con fines productivos”-, expediente Nº 14.430.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.

Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:
SR. PRESIDENTE (Olano): En consideración.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Uruguay.
SR. SENADOR (Amavet): Señor Presidente, este proyecto es una solicitud del Municipio de Concepción del Uruguay, para ratificar la vigencia de la declaración de utilidad pública y sujeción a expropiación. Es una ratificatoria, porque ya ha sido declarado así anteriormente.


Así que solamente eso, solicitar el acompañamiento, debido a que se va a utilizar el predio a expropiar como playa para camiones de alto porte y radicación de empresas con fines productivos.
SR. PRESIDENTE (Olano): Si ningún otro señor Senador o Senadora hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.
SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; pasa en revisión a la Cámara de Diputados.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado el proyecto de ley, devuelto en revisión, por el que se declara de utilidad pública y sujeto a expropiación una fracción de campo, ubicado en Distrito Don Cristóbal 2º, Departamento Nogoyá, con destino a la ampliación y funcionamiento de la Escuela de Educación Agro Técnica Nº 49 "ARA General Belgrano", expediente Nº 14.257.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Solicito, señor Presidente, que este proyecto sea tratado sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se va a votar la moción formulada por el Senador Gay. Se requieren los dos tercios de votos de las y los Senadores presentes para su tratamiento. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Olano): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general y en particular conforme a lo aprobado en Labor Parlamentaria; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda sancionado; pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación.
SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 142º aniversario de la ciudad de Federal, expediente Nº 14.447.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Solicito, señor Presidente, que este proyecto sea tratado sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se va a votar la moción formulada por el Senador Gay. Se requieren los dos tercios de votos de las y los Senadores presentes para su tratamiento. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Olano): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes. 

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el 50 aniversario de la creación del Departamento Federal, expediente Nº 14.446.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Solicito, señor Presidente, que este proyecto sea tratado sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se va a votar la moción formulada por el Senador Gay. Se requieren los dos tercios de votos de las y los Senadores presentes para su tratamiento. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Olano): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el proyecto de investigación "Poder infraestructural aplicable a la soberanía en el Atlántico Sur", expediente Nº 14.449.


Tiene la palabra el Senador por el Departamento Concordia.

SR. SENADOR (Gay): Solicito, señor Presidente, que este proyecto sea tratado sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se va a votar la moción formulada por el Senador Gay. Se requieren los dos tercios de votos de las y los Senadores presentes para su tratamiento. Los que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Olano): Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés el “Congreso 40° aniversario del Colegio de Odontólogos de Entre Ríos”, a celebrarse del 3 al 5 de noviembre del corriente, en el Centro de Convenciones de la ciudad de Concordia, expediente Nº 14.432.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés el “40° aniversario del Colegio de Odontólogos de Entre Ríos”, expediente Nº 14.433.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el “Encuentro Regional de Enoturismo”, a realizarse el 15 de septiembre de 2022, en la ciudad de Colón, expediente Nº 14.434.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés provincial al “10° Congreso Nacional de Ingeniería Informática -Sistemas de Información 2022 (CONAIISI 2022)”, a realizarse los días 3 y 4 de noviembre del corriente, en la Sede de Universidad Tecnológica Nacional de Concepción del Uruguay, expediente Nº 14.435.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés cultural los actos conmemorativos de los 40 años del Museo “Carlos Anadón” de la ciudad de Victoria, los que tendrán lugar el sábado 10 de setiembre del corriente, expediente Nº 14.438.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo las VII Jornadas Freireanas “Investigar el mundo para interpretarlo y transformarlo”, a desarrollarse bajo la modalidad mixta, del 12 al 16 de septiembre del corriente, en el Instituto Superior de Formación Docente Paulo Freire, de la localidad de Ramírez, expediente Nº 14.440.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés legislativo el encuentro “El Sindicalismo es con nosotras: política y participación de las trabajadoras”, a desarrollarse el 16 de septiembre, en el Camping SOEVER de la Ciudad de Paraná, expediente Nº 14.441.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Senado las “XXIII Jornadas de Cátedras Abiertas de Ciencias Sociales” a realizarse los días 12, 13, 14,15 y 16 de septiembre del corriente año en la ciudad de Concordia, expediente Nº 14.442.

Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de declaración por el que se declara de interés de este Senado la “Fiesta de los Estudiantes” Edición 2022, a desarrollarse durante el presente año culminando el 21 de setiembre y organizada por Estudiantes Concordienses Unidos, expediente Nº 14.444.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.

SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través del Consejo General de Educación y demás organismos que correspondan, analicen la posibilidad de crear el Profesorado de Artes Visuales, que funcionaría en el edificio escolar de la Escuela Secundaria N° 14 Maipú de Santa Elena, expediente Nº 14.436.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
SR. PRESIDENTE (Olano): Se encuentra reservado un proyecto de comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo que, a través del Consejo General de Educación y demás organismos que correspondan, se considere la posibilidad de colaborar con elementos educativos (horno eléctrico para cerámica y prensa de grabado), para la Escuela Secundaria N° 14 Maipú de Santa Elena, expediente Nº 14.437.
Su tratamiento sobre tablas está acordado desde el inicio de la sesión.
Por Secretaría se dará lectura.

-Se lee nuevamente:

SR. PRESIDENTE (Olano): Si no se hace uso de la palabra, se va a votar; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Olano): Queda aprobado; se harán las comunicaciones pertinentes.
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PLAN DE TRABAJO. ORDEN DEL DÍA Nº 1

Vuelta a comisión

SR. PRESIDENTE (Olano): Corresponde considerar el Plan de Trabajo y Orden del Día número 1, elaborados por la Comisión de Labor Parlamentaria.


Tiene la palabra la Senadora por el Departamento Diamante.

SRA. SENADORA (Gieco): Señor Presidente, es para mocionar que este proyecto vuelva a la Comisión de Legislación General, dado que han ingresado comunicaciones particulares para su consideración.
SR. PRESIDENTE (Olano): Se va a votar la moción formulada por la señora Senadora Gieco; las señoras y señores Senadores que estén por la afirmativa, sírvanse indicarlo.

-Resulta afirmativa.
SR. PRESIDENTE (Olano): En consecuencia, el proyecto vuelve a la Comisión de Legislación General.


No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-Eran las 21 y 6.
CARLOS RODOLFO ZAPATA

A/C del Cuerpo de Taquígrafos
